Municipalidad Distrital de San Marcos

“Afo del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

RESOLUCION DE ALCALDIA N° 255-2022-MDSM/HRI/A

San Marcos, 02 de Junio del 2022.
VISTO:

El, INFORME N° 457-2022-GM/MDSM, presentado por el Gerente Municipal de esta Entidad, INFORME LEGAL N*
928-2022-GA]/MDSM, emitido por el Gerente de Asesorfa Juridica de esta Entidad, Informe N° 2994-2022-MDSM/GAF/SGA,
de la Sub Gerencia de Abastecimiento, mediante los cuales solicitan declarar la nulidad de oficio el Procedimiento de Seleccidn
por Adjudicacion Simplificada N° 002-2022-MDSM/CS - Primera Convocatoria, Contratacion de la Ejecucion de la Obra:
“Creacién del Parque Recreacional del Sector Huayopampa del Centro Poblado de San Andrés de Runtu, distrito de San Marcos
- provincia de Huari - departamento de Ancash”, y;

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1942 de la Constitucién Politica del Perti, los gobiernos locales
gozan de autonomia politica, econdmica y administrativa en los asuntos de su competencia, la cual radica en la facultad de
ejercer actos administrativos y de administracion;

Que, mediante INFORME LEGAL N? 928-2022-GA]/MDSM el Gerente de Asesoria Juridica de esta Entidad, informa
que: “con fecha 24 de enero del 2022, se publicé en el SEACE la convocatoria al procedimiento de seleccion denominado
Adjudicacion Simplificada N° 002-2022-MDSM/CS - Primera Convocatoria, Contratacién de la Ejecucién de la Obra: “Creacidn
del Parque Recreacional del Sector Huayopampa del Centro Poblado de San Andrés de Runtu, distrito de San Marcos -
provincia de Huari - departamento de Ancash”, por el valor referencial de S/ 1°419,460.44 (Un Millén Cuatrocientos Diecinueve
Mil Cuatrocientos Sesenta con 44/100 Soles), con un plazo de ejecucién de noventa (90) dias calendario”;

Que, mediante INFORME LEGAL N® 928-2022-GAJ/MDSM el Gerente de Asesoria Juridica de esta Entidad, informa
que: “Segiin el cronograma de la Adjudicacion Simplificada N° 002-2022-MDSM/CS - Primera Convocatoria, el 25 de enero
del 2022, se inicid el registro de participantes. Posteriormente, el 24 de marzo del afio en curso, se procedié con las Etapas de
Presentacidn de Ofertas, Evaluacién y Calificacion de los postores que presentaron sus propuestas. A continuacion, en la misma
fecha, se otorgd la Buena Pro al CONSORCIO INNOVA (conformado por la las Empresas: “Corporacion DAVILSI SA.C." y
“Corporacién Internacional Grupo Antonio S.A.C.")";

Que, mediante INFORME LEGAL N° 928-2022-GA]/MDSM el Gerente de Asesoria Juridica de esta Entidad, informa
que: "El 11 de mayo del 2022, el Tribunal de Contrataciones del Estado comunicé a la Municipalidad a través del SEACE la
Resolucion N° 1301-2022-TCE-S4, sefialando en su fundamento 38 que, el Impugnante ha cuestionado la oferta del
Adjudicatario, indicando que existe una divergencia entre el precio ofertado en
letras  consignado en el Anexo N° 06 -Precio de la oferta y el precio consignado en
letras consignado como monto total del desagregado de partidas adjunto al mismo, por lo qgue el Titular, conforme a la
facuitad que le confiere el numeral 44.2 del articulo 44 de la Ley de Contrataciones del Estado, determine la pertinencia de
declarar la nulidad del procedimiento de seleccion”;

Que, mediante INFORME LEGAL N° 928-2022-GAJ/MDSM el Gerente de Asesoria juridica de esta Entidad, informa
que: "con fecha 16 de mayo del 2022, el Representante Legal Comuin del CONSORCIO INNOVA remitié a la Entidad la Carta N°
001-2022-CONSORCIO GRUPQ INNOVA solicitando que en mérito de la Resolucién N° 1301-2022-TCE-S4 se declare la nulidad
del referido procedimiento de seleccién y retrotraerlo a la etapa de admisién de ofertas”;

Que, mediante INFORME LEGAL N? 928-2022-GAJ/MDSM el Gerente de Asesoria Juridica de esta Entidad, informa
que: "Mediante el Informe N° 067-2022-AS N° 002-2022-MDSM/CS-1, de fecha 19 de mayo del 2022, la Presidente del Comité
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de Seleccién solicité la nulidad de oficio de la Adjudicacién Simplificada N° 002-2022-MDSM/CS - Primera Convocatoria.
Asimismo, sefiala  que: a través del Informe N° 2994-2022-MDSM/GAF/SGA, de fecha 27 de mayo del 2022, la Sub Gerencia
de Abastecimiento comunicd a la Gerencia de Administracidn y Finanzas que existe vicios en el procedimiento de seleccién
indicado, precisando que corresponde al Titular de la Entidad declarar la nulidad. También, mediante el documento de la
referencia, de fecha 31 de mayo del 2022, la Gerencia de Administracidén y Finanzas comunicd a la Gerencia de Asesoria Juridica
los vicios de nulidad del referido Pracedimiento de Seleccidn, por lo que se emite el presente documento”;

Que, mediante INFORME LEGAL N° 928-2022-GAJ/MDSM el Gerente de Asesoria Juridica de esta Entidad, informa
que: "La Adjudicacion Simplificada N° 002-2022-MDSM/CS - Primera Convocatoria, Contratacién de la Ejecucion de la Obra:
“Creacidn del Parque Recreacional del Sector Huayopampa del Centro Poblado de San Andrés de Runtu, distrito de San Marcos
- provincia de Huari - departamento de Ancash’, fue convocada bajo los alcances del Texto tinico Ordenado de la Ley N° 30225

- Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo N° 082-2019-EF 2019 (en adelante la Ley), y, del
\Decreto Supremo N° 344-2018-EF, que aprueba el Reglamento de la Ley N° 30225, y sus moadificatorias (en adelante el
Reglamento);

Que, la Ley en los acdpites c) y f} del articulo 2° sefiala como principios que rigen las contrataciones los siguientes:
“c) Transparencia. Las Entidades proporcionan informacién clara y coherente con el fin de que todas las etapas de la
contratacién sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad de concurrencia, y que la contratacién se
desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad. Este principio respeta las excepciones
establecidas en el ordenamiento juridico. f] Eficacia y Eficiencia. El proceso de contratacidn y las decisiones que se adopten en
su ejecucion deben orientarse al cumplimiento de los fines, metas y objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la
realizacion de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfaccion de los fines publicos para que
tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como del interés ptiblico, bajo condiciones de
calidad y con el mejor uso de los recursos piiblicos”;

Que, el primer pdrrafo del numeral 44.2 y el numeral 44.3 del articulo 44° “Declaratoria de Nulidad” de la Ley,
establece lo siguiente: “44.2. El Titular de la Entidad declara de oficio la nulidad de los actos del procedimiento de seleccidn,
por las mismas causales previstas en el pdrrafo anterior, solo hasta untes del perfeccionamiento del contrato, sin perjuicio que
pueda ser declarada en la resolucién recaida sobre el recurso de apelacién. La misma facultad la tiene el Titular de la Central
de Compras Publicas-Peri Compras, en los procedimientos de implementacidn o extension de la vigencia de los Catdlogos
Electrénicos de Acuerdo Marco. 44.3. La nulidad del procedimiento y del contrato ocasiona la obligacién de la Entidad de
efectuar el deslinde de responsabilidades a que hubiere lugar”:

Que, mediante INFORME LEGAL N? 928-2022-GA]/MDSM el Gerente de Asesoria Juridica de esta Entidad, realiza el
siguiente ANALISIS DE LOS HECHOS, manifestando lo siguiente: “Que, mediante la Resolucién N° 1301-2022-TCE-S4 el
Tribunal de Contrataciones del Estado en su fundamento 38 comunicd a la Municipalidad lo siguiente: “.Sin perjuicio de lo

sefialado, atendiendo que el Impugnante ha cuestionado la oferta
del  Adjudicatario, indicande  que  existe  una  divergencia  entre el  precio  ofertado  en
letras  consignado en el Anexo N° 06 - Precio de la oferta y el precio consignado en

letras  consignado como  monto  total del desagregado de  partidas  adjunto  al  mismo;
este  Tribunal  considera  pertinente  poner  este  hecho  en  conocimiento  del  Titular  de
la  Entidad, a fin que, en el dmbito de su competencia, adopte las medidas que estime
pertinente a  fin de evitar algin tipo de  controversia  respecte al precio del monto
ofertado por el Adjudicatario, y/o de considerarlo necesario, determine la pertinencia de declarar la nulidad del
procedimiento de seleccion, conforme a la Sfacultad que le
confiere el numeral 44.2 del articulo 44 de la Ley”;

Que, mediante INFORME LEGAL N© 928-2022-GA]/MDSM el Gerente de Asesoria Juridica de esta Entidad, informa que:
“El Representante Legal Comin del CONSORCIO INNOVA remitio a la Entidad la Carta N° 001-2022-CONSORCIO GRUPO
INNOVA, seifalando lo siguiente: Mediante la presente solicitamas que el Titular de la Entidad Contratante en cumplimiento
a sus atribuciones y dando cumplimiento a lo establecido en el fundamento 38 de la Resolucién N.° 1301-2022-TCE-54, declare
la Nulidad del Procedimiento de seleccién y retrotraerlo a la etapa de admisién de ofertas del postor CONSORCIO GRUPO
IINOVA, con la finalidad de corregir el importe adjudicado de S/. 1°391,071.66, por el §/. 1°391,000.71";
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Que, con el Informe N° 067-2022-AS N° 002-2022-MDSM/CS-1 la Presidente del Comité de Seleccién solicitd la nulidad
de oficio de la Adjudicacién Simplificada N° 002-2022-MDSM/CS - Primera Convocatoria, sefialando lo siguiente: Que, de
acuerdo al numeral 38 de la Resolucion N° 1301-2022-TCE-S4, el tribunal advierte un posible vicio en el momento de la
admision de oferta del postor CONSORCIO GRUPQ INNOVA, por lo que corresponderfa analizar la declaratoria de nulidad de
oficio y retrotraer el procedimiento hasta la etapa de la admision conforme al numeral 44.1 del Art. 44 ° del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado (en adelante la Ley). Respecto a la nulidad solicitada, el
articulo 44.2 de la Ley, establece que, El Titular de la Entidad declara de oficio la nulidad de los actos del procedimiento de
seleccidn, por las mismas causales previstas en el numeral 44.1 de la Ley de Contrataciones del Estado, solo hasta antes del
perfeccionamiento del contrato, sin perjuicio que pueda ser declarada en la resolucion recaida sobre el recurso de apelacidn.
Conforme a lo expuesto, se aprecia una transgresion a la normativa de contratacidn piiblica, evidencidndose vicios que afectan
la validez del procedimiento de seleccién, por ende, corresponderia que el Titular de nuestra Entidad, previa opinién legal,
evaltie la declaratoria de nulidad del presente procedimiento conforme a los alcances del Articulo 44 de la Ley, por contravenir
las normas legales de modo que aquel se retrotraiga a la etapa de admisién de ofertas, a fin de implementar la deficiencia
advertida, es decir, realizar una nueva admisidn de ofertas, a fin de corregir el vicio advertido, y solicita a la Gerencia de
Asesoria Juridica, la emisién de opinién legal respecto a la procedencia de la declaratoria de nulidad del procedimiento de
seleccién ADJUDICACION SIMPLIFICADA N2002-2022-MDSM/CS (I CONVOCATORIA), cuyo objeto de contratacién es la
ejecucion de la obra: CREACION DEL PARQUE RECREACIONAL DEL SECTOR DE HUAYOPAMPA DEL CENTRO POBLADO DE
SAN ANDRES DE RUNTU, DISTRITO DE SAN MARCOS - PROVINCIA DE HUARI - DEPARTAMENTO DE ANCASH”:

Que, a través del Informe N° 2994-2022-MDSM/GAF/SGA/CMAM, la Sub Gerencia de Abastecimiento de la Gerencia de
Administracién y Finanzas comunicd a la citada Gerencia lo siguiente: Que de acuerdo al numeral 38 de la Resolucion N° 1301-
2022-TCE-54, donde el tribunal advierte un posible vicio al momento de la admision de la oferta del postor CONSORCIO GRUPQ
INNOVA, toda vez que existe una divergencia entre el precio ofertado en letras consignado en el Anexo N° 06 - Precio de la
oferta y el precio consignado en letras consignado como monto total del desagregado de partidas adjunto al mismo; esta
incongruencia no fue advertida en su momento por el comité de seleccién, por ello el mismo comité de seleccion solicité la
«. nulidad de oficio y se retrotraiga hasta la etapa de admisidn de ofertas, a fin de que el comité vuelva a revisary corregir dicho

. vicio, conforme al numeral 44.2 del Art. 44 ° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado;

Que, mediante INFORME LEGAL N® 928-2022-GAJ/MDSM el Gerente de Asesoria Juridica de esta Entidad, realiza el
siguiente ANALISIS LEGAL, seitalando lo siguiente: Cabe seiialar, que la normativa de contrataciones del Estado ha previsto
que durante el desarrollo de la admision’, evaluacion? y calificacion? del procedimiento de seleccidn, las Entidades puedan
solicitar a cualquier postor que subsane_o corrija algtn error material o formal de los documentos presentados, siempre que
no altere el contenido esencial de la oferta; conforme a lo establecido en el articulo 60 del Reglamento. De esta manera, el
referido articulo regula la figura de "subsanacidn de las ofertas”, precisando cudles son los casos en los que una Entidad
requiere al postor efectuar la subsanacién de su oferta. Al respecto, el numeral 60.4 del articulo 60 del Reglamento precisa
que "En el documento que contiene el precio ofertado u oferta econdmica puede subsanarse la ritbrica y la foliacion. La falta
de firma en la oferta econdémica no es subsanable. En caso de divergencia entre el precio cotizado en niimeros y letras,
prevalece este iltimo. En los sistemas de contratacion a precios unitarios o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos,
corresponde su correccién al drgano a cargo del procedimiento, debiendo constar dicha rectificacién en el acta respectiva; en
este liltimo caso, dicha correccién no implica la variacién de los precios unitarios ofertados”. Como se observa, respecto de los
documentos que contienen el precio ofertado u oferta econdmica, el Reglamento ha previsto expresamente tres supuestos
susceptibles de subsanacidn, tales como: i) foliacién, i) rubrica, y, iii) errores aritméticos, cuando se trate de procedimientos
convocados bajo el sistema de contratacién a precios unitarios o tarifas, en cuyo caso la correccién debe ser efectuada por el
comité de seleccidn u drgano encargado de las contrataciones, segiin carresponda. Asimismo, debe indicarse que los actos y
decisiones que adopten las Entidades o, especificamente, el comité de seleccién o el 6rgano encargado de las contrataciones
durante el desarrollo de un procedimiento de seleccidn deben sustentarse en los principios que rigen las contrataciones con el
Estado, los mismos que, conforme al articulo 2 de la Ley, sirven de criterio interpretativo e integrador para poder aplicar
adecuadamente dicha normativa y/o solucionar vacios. Uno de estos principios es el de “Eficacia y Eficiencia”, por el cual, el
proceso de contratacidn y las decisiones que se adopten en su ejecucidn deben orientarse al cumplimiento de los fines, metas
¥ objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la realizacidn de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y
oportuna satisfaccién de los fines publicos. Asimismo, el principio de “Competencia” sefiala que los procesos de contratacion
incluyen disposiciones que permitan establecer condiciones de competencia efectiva y asf obtener la propuesta mds ventajosa
para satisfacer el interés piiblico;

Que, las disposiciones que regulan el procedimiento de contratacién deben ser aplicadas y/o interpretadas de forma tal
que se prioricen los fines, metas y objetivos de la Entidad por encima de la realizacion de formalidades no esenciales; de igual

! En la etapa de “admision” el comité de seleceidn verifica la presentacion de los documentos requeridos en el articulo 52 del Reglamento -de acuerda al objeto de la

contratacién-, ¥ determina si las ofertas responden a las caracteristicas y/o requisitos funcionales, y condiciones de las Especificaciones Técnicas, Términos de Referencia o
Expediente Téenico de Obra, especiticados en las bases. De no cumplir con lo requerido la oferta se consider no admitida.

Respecto a la etapa de “evaluacidn”, debe precisarse que esta tiene por objeto asignar el puntaje a las ofertas - segein los foctores de evaluacion enunciados en las bases-
para determinar cudl de ellas tiene el mejor puntaje, v establecer ¢l orden de prefacion de las mismas

3 La ctapa de “califwcacign” corresponde al momento en que {a Entidad verifica si los postores cuentan con las capacidades necesanas para ¢jecutar las prestaciones que

requiere contratar, de acuerdo a los requisitos que se indiquen en los documentos del procedimiznto de seleccion, conforme a los documentos estandar aprobados por ¢l OSCE
segim el método de contratacion correspondiente.
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forma, el procedimiento de seleccion debe encontrarse orientado a permitir que se obtenga la propuesta mds ventajosa para
la satisfaccidn del interés piblico. Dicho esto, debe indicarse que la normativa de contrataciones del Estado limita la
posibilidad de subsanar determinados errores en el documento que contiene el precio ofertado, con la finalidad de impedir
que se altere el contenido esencial de la oferta presentada por el postor, sin embargo, muchas veces la aplicacion
excesivamente formalista de dicha disposicién puede conllevar a que se descarten ofertas que podrian ser beneficiosas para
las Entidades. En ese sentido, si bien el numeral 60.4 del articulo 60 del Reglamento solo contempla tres (3) supuestos
susceptibles de subsanacion aplicables a las ofertas econémicas, debe tenerse en cuenta que adicionalmente a ello pueden
presentarse otro tipo de errores, como el caso de los faltas ortogrdficas* o errores de digitacion’, los cuales, en aplicacién de
los principios de Competencia y Eficacia y Eficiencia, podrian ser también objeto de subsanacion, siempre que estos sean
manifiestos e indubitables y no afecten el contenido o alcance de la oferta. Sobre este tiltimo punto, debe sefialarse que para
que una falta ortogrdfica o error de digitacién pueda ser susceptible de subsanacidn, este debe ser manifiesto, es decir, debe
tener un cardcter ostensible e indiscutible, implicando por si solo la evidencia del mismo, sin necesidad de mayores
razonamientos; asimismo, debe ser indubitable, entendiéndose por ello que no debe generar ningin tipo de duda o
cuestionamiento. Adicionalmente a lo sefialado, deberd verificarse que dicho error no produzca una variacién del precio total,
precios unitarios y/o subtotales de la oferta, o que se altere la cantidad, composicidn, estructura y/o detalie -entre otros
- W aspectos esenciales- de lo ofertado; es decir, en términos generales, deberd verificarse que no se desvirtiie el contenido de la
oferta o se genere algiin tipo de error o incongruencia respecto de alecance de la misma.5;

Que, el Anexo N° 6 presentado por el postor CONSORCIO GRUPO INNOVA, en el gue se precisd lo siguiente:

! CONCEPTO | PRECIO TOTAL

CONTRATACION DE EJECUCION DE LA OBRA: “CREACION
DEL PARQUE RECREACIONAL DEL SECTOR DE
HUAYOPAMPA DEL CENTRO POBLADO DE SAN ANDRES DE $/1,391,071.66
RUNTU, DISTRITO DE SAN MARCOS- PROVINCIA DE HUARI

,,,,,, /-_h\
TOTAL 910165 )

Son UN MILLON TRESCIENTOS NOVENTA Y UN MIL CON 71/100 SOLES,

El precio de ‘a oferta en soles. incluye todos los tributcs, sequros. transporte, inspeccicnes,
pruebas y. de ser el caso, los costos laborales conforme la legislacion vigente, asi como cualquier
otro concepto que pueda tener incidencia sobre el costo de la obra a ejecutar, excepto la de
aquelios postores que gocen de alguna exoneracion legal no incluirén en ¢l precio de su oferta
los tributos respectivos.

San Marcos. 02 de marzo del 2022,

1 TOTAL COSTO DIRECTO (A)
2 GASTOS GE_HERAL;.S i NS
21 | GASTOS FLIOS i ) ) 1319584
22 GASTOS VARIABLES T 9248647
! | TOTAL GASTOS GENERALES (B} L
3 | UTLIDAD (C)
! | SUBTOTAL (A+BsG) -
U4 T T T SUBTOTAL (PLAN COVID 19) i, S i 53408 02
- T SUBTOTAL DELA EJECUCION 1337225
s Ty
7 | MONTO TOTAL DE LA OFERTA T

Son UN MILLON TRESCIENTOS NOVENTA Y UN MIL SETENTA Y UNO CON 66/100 SOLES.

N Entre estos erores se encuentra. (i) la omision de reglas ortogréficas, (it) diéresis, (i) acentuacién, y (iv) puntuacion

4 Entre estos errores s¢ encuentra la (i) duplicacion de Ictras o palabras (i) supresion o adicion de letras o palabras, (iv) alteracion o distorsion de palabras, (v) arores de transcripeion, enire otros crrores
de la misma naturaleza

« Cabe precisar que de acuerdo a lo seflalado en la Opinién N°* 096-2012DTN *__ de advertirse algunu discrepancia o inco ia entre la Cidy la en la propuesta ccondmica de un
postor y la ida en su prop técriica, ef Comité Especial debe descalificar la propuesta econdmica”
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Que, al respecto, conforme lo advierte el Tribunal de Contrataciones del Estado en el fundamento N° 38 de la Resolucién
N° 1301-2022-TCE-54, se ha producido un vicio al procedimiento de seleccién en la presentacion de las ofertas por el postor
CONSORCIO GRUPO INNOVA, toda vez que, existe una divergencia entre el precio ofertado en letras consignado en el Anexo N°
06 - Precio de la oferta y el precio consignado en letras consignado como monto total del desagregado de partidas adjunto al
mismo. Ademds, como hemos seiialado en el presente documento, pueden ser objeto de subsanacién en la oferta econémica,
las faltas ortogrdficas o errores de digitacién, siempre estos sean manifiestos e indubitablesy no afecten el contenido o alcance
de la oferta, correspondiendo al comité de seleccién u érgano encargado de las contrataciones, segin corresponda, evaluar el
case concrelo;

Que, la normativa de contrataciones del Estado prevé que -de verificarse determinados supuestos? - el Titular de la
Entidad tiene la facultad de declarar de oficio la nulidad de los actos expedidos del procedimiento de seleccidn, hasta antes del
perfeccionamiento del contrato; tal como lo establece el numeral 44.2 del articulo 44° de la Ley. Para todos los casos, en la
Resolucidn que se expida debe expresarse la etapa a la que se retrotraerd el procedimiento de seleccién o el procedimiento
para implementar o mantener Catdlogos Electronicos de Acuerdo Marco. Como se advierte, la normativa de contrataciones
del Estado otorga al Titular de la Entidad la facultad de declarar la nulidad de oficio de un procedimiento de seleccion hasta
antes de la celebracion del contrato, cuando se configure alguna de las causales antes detalladas, debiendo indicarse la etapa
hasta la cual se retrotraerd el procedimiento;

Que, lus deficiencias advertidas por el Tribunal de Contrataciones del Estado en el fundamento N° 38 de la Resolucién
N°1301-2022-TCE-54, en la propuesta econdmica (Anexo N° 6) presentada por el postor adjudicatario en el procedimiento de
seleccion por Adjudicacién Simplificada N°® 002-2022-MDSM/CS - Primera Convocatoria, Contratacién de la Ejecucion de la
Obra: “Creacidn del Parque Recreacional del Sector Huayopampa del Centro Poblado de San Andrés de Runtu, distrito de San
Marcos - provincia de Huari - departamento de Ancash”, lo cual constituye una contravencion a las normas juridica por lo que,
el Titular de la Entidad estd facultado a declarar de oficio la nulidad de los actos expedidos del procedimiento de seleccion,
hasta antes del perfeccionamiento del contrato; es decir, incluso luego de haber sido otorgada la Buena Proy que esta hubiera
quedado consentida o administrativamente firme. En tal sentido, la causal para la declaratoria de nulidad del citado
procedimiento de seleccion es la contravencion a las normas legales. En ese orden ideas, la propuesta presentada por el postor
CONSORCIO GRUPO INNOVA, debi6 de revisarse antes de la calificacidn, es decir durante la admisién de la oferta, a fin evitar
las trasgresiones que pudieran efectuarse a la normativa de la contratacidn ptiblica vigente. Asimismo, en la misma Resolucién
deberd disponerse remitir copia de los actuados a la secretaria técnica de proceso disciplinario a efectos de realizar el deslinde
de responsabilidades. Finalmente, es competencia del comité de seleccion u drgano encargado de las contrataciones, segiin
corresponda, determinar si una falta ortogrdfica o un error de digitacién incurrido en una propuesta econémica, puede ser
' objeto de subsanacién, para lo cual deberd evaluarse que si se cumplen las condiciones seialadas en el presente documento;

Que, mediante INFORME LEGAL N* 928-2022-GAJ/MDSM el Gerente de Asesoria Juridica de esta Entidad, formula las
siguientes CONCLUSIONES: Que, en el marco de lo dispuesto en el articulo 44° de la Ley, se advierte del Procedimiento de
Seleccidn por Adjudicacion Simplificada N° 002-2022-MDSM/CS - Primera Convocatoria, Contratacion de la Ejecucién de la
Obra: "Creacién del Parque Recreacional del Sector Huayopampa del Centro Poblado de San Andrés de Runtu, distrito de San
Marcos - provincia de Huari - departamento de Ancash”, existe un vicio que acarrearia la nulidad, puesto que, en la propuesta
econdmica presentada por el postor adjudicatario, existe una divergencia entre el precio ofertado en letras consignado en el
Anexo N° 06 - Precio de la oferta y el precio consignado en letras consignado coma monto total del desagregado de partidas
adjunto al mismo; por lo que el Titular de la Entidad estd facultado a declarar de oficio la nulidad de los actos expedidos del
procedimiento de seleccion por haber contravenido las normas legales, hasta antes del perfeccionamiento del contrato; es
decir, incluso luego de haber sido otorgada la Buena Pro y que esta hubiera quedado consentida o administrativamente firme.
Se deberd retrotraer el Procedimiento de Seleccion por Adjudicacion Simplificada N° 002-2022-MDSM/CS - Primera
Convocatoria, hasta la etapa de Evaluacion y Calificacidn;

Que, mediante INFORME LEGAL N® 928-2022-GA]/MDSM el Gerente de Asesoria Juridica de estu Entidad, formula las
siguientes RECOMENDACIONES: Que, teniendo en consideracion los argumentos expuestos, esta gerencia OPINA que
normativamente resulta procedente la emision de la Resolucidn que declare la nulidad del Procedimiento de Seleccién por
Adjudicacién Simplificada N° 002-2022-MDSM/CS - Primera Convocatoria, Contratacion de la Ejecucién de la Obra: “Creacién
del Parque Recreacional del Sector Huayopampa del Centro Poblado de San Andrés de Runtu, distrito de San Marcos -
provincia de Huari - departamento de Ancash”, por contravenir las normas legales del procedimiento, recomenddndose al
titular de la Entidad emitir el Acto Resolutivo. Que, deberd de retrotraerse el citado procedimiento de seleccion hasta la etapa
Evaluacién y Calificacién. Que, su Despacho deberd de impartir las directrices que correspondan a los funcionarios que
participan en el proceso de contrataciones de la Entidad a fin de evitar situaciones similares. Que, es competencia del comité
de seleccién u érgano encargado de las contrataciones, segiin corresponda, determinar si una falta ortogrdfica o un error de
digitacién incurrido en la propuesta econdmica, puede ser objeto de subsanacién, para lo cual deberd evaluarse que si se
cumplen las condiciones sefialadas en el presente documento. Que, en aplicacién del numeral 44.3 del articulo 44° de la Ley,
se proceda con el deslinde de responsabilidades que hubiere lugar;

L Los cuales segiin lo dispuesto en los numerales 44.2. y 44.1 del articulo 44 de la Ley, son los siguientes: (i) cuando hayan sido dictados por érgano incompetente; (i)

contravengan las normas legales; (i1} contengan un imposible juridico; o (1v) prescindan de las normas esenciales del procedimiento o de la forma precisa por la normativa
aplicable.
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Que, mediante INFORME N° 457-2022-GM/MDSM, el Gerente Municipal de esta Entidad, solicita que se emita el acto
resolutivo de Alcaldia que declare la nulidad de oficio del Procedimiento de Seleccién de Adjudicacién Simplificada N° 002-
2022-MDSM/CS - Primera Convocatoria, Contratacion de la Ejecucion de la Obra: “CREACION DEL PARQUE RECREACIONAL
DEL SECTOR DE HUAYOPAMPA DEL CENTRO POBLADO DE SAN ANDRES DE RUNTU, DISTRITO DE SAN MARCOS - PROVINCIA
DE HUARI - DEPARTAMENTO DE ANCASH", con CUI N° 2511512, por contravenir las normas legales del procedimiento.
Asimismo, se recomienda retrotraer el citado Procedimiento de Seleccion hasta la etapa Evaluacién y Calificacién.
Precisdndose que, es competencia del comité de seleccién u drgano encargado de las contrataciones, segiin corresponda,
determinar si una falta ortogrdfica o un error de digitacién incurrido en la propuesta econémica, puede ser objeto de
subsanacién, para lo cual deberd evaluarse que si se cumplen las condiciones sefialadas. Por tltimo, en aplicacion del numeral
44.3 del articulo 44° de la Ley, se proceda con el deslinde de responsabilidades que hubiere lugar;

Que, estando a los informes técnicos y legales precedentemente sefialados, mediante los cuales los funcionarios que
emitieron los referidos informes no formulan observaciones al presente procedimiento, debe de emitirse la Resolucién
correspondiente conforme lo solicitan;

Estando a lo expuesto, contando con el visto buena de la Gerencia de Asesoria Juridica y en uso de las atribuciones
onferidas en los Articulos 20°, numeral 6, de la Ley Orgdnica de Municipalidades, Ley N2 27972;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR lu nulidad de oficio el Procedimiento de Seleccién por Adjudicacién Simplificada
N°®002-2022-MDSM/CS ~ Primera Convocatoria, Contratacion de la Ejecucion de la Obra: “Creacion del Parque Recreacional
del Sector Huayopampa del Centro Poblado de San Andrés de Runtu, distrito de San Marcos - provincia de Huari -
departamento de Ancash”, por contravenir las normas legales del procedimiento, y por los fundamentos expuestos en la
parte considerativa de la presente Resolucidn.

ARTICULO SEGUNDO: RETROTRAER , el citado procedimiento de seleccion hasta la etapa Evaluacién v
Calificacion.

ARTICULO TERCERO: ENCARGAR , a la Gerencia Municipal y a la Subgerencia de Abastecimientos de esta
Entidad, ara que elaboren e impartan las directrices que correspondan a los funcionarios que participan en el proceso de
contrataciones de la Entidad a fin de evitar situaciones similares.

ARTICULO CUARTO: ENCARGAR al comité de seleccion u drgano encargado de las contrataciones, segin
corresponda, determinar si una falta ortogrdfica o un error de digitacién incurrido en la propuesta econémica, puede ser
objeto de subsanacion, para lo cual deberd evaluarse conforme a Ley.

ARTICULO QUINTO: REMITIR, a la Subgerencia de  Recursos Humanos para que entregue a la Secretaria
Técnica de Procedimientos Administratives Disciplinarios para que, en aplicacion del numeral 44.3 del articulo 44° de la
Ley, se proceda con el deslinde de responsabilidades que hubiere lugar.

ARTICULO SEXTO: ENCARGAR, a la Unidad de Informdtica de la Municipalidad Distrital de San Marcos, publicar
en el Portal Institucional de la Entidad la presente Resolucién, conforme a Ley.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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