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San Marcos, 02 de Marzo del 2022.

VISTO:

El, lNFORME LEGAL N9 311-2022-GAJ-MDSM elaborado por la Gerencia de Asesor{a Juridica de la Municipalidad

Distrital de San Marcos, INFORME N® 181-2022/GM/MDSM emitido poir el Gerer[te  Municipal  de esto   Entidad, INFORME

LEGAL N° 003-2022-MDSM-PPM/BVS preser[mdo por la Procuradora Pfiblica Municipal de esta Entidad, mediante los cuales

solicitan que se autorice a la Procuradora Pfiblico Municipal de la Municipalidad Distritol de San Marcos asistir a la audiencia

de   conciliaci6n solicitoda    por el   representante legal de la Empresa: "lnversiones y Servicios CODIPRO E.I.R.L.", sobre el

Contrato de Prestaci6n N9 801-2021-MDSM/GM, - Contrataci6n del Servicio de Consultor{a para la Formulaci6n del Estudio

dePreinversi6naNiveldeFichaT6cnica:"MejoramientodelParqueRecreacionalenelBarriodeFraguapampa,delalocalidad

de San Marcos, provincia de Huari, departamento de Ancash", y;

CONSIDEENDO:

Que, conforme lo estoblece el Art. 194° de la Constituci6n Politico del Estado concordante con el Art. 11 del T{tulo

PreliminardelaLeyN°27972-lasMunicipalidadesson6rganosdegobiermolocalqueemanandelavolunmdpopular,cuentan

con autonomta econ6mica, pol\'tica y administrativa en los asuntos de su competencia;

Que,  el articulo 15° del Decreto Legislativo N® 1326 - Decrcto Supremo N° 018-2019-JUS, del Sisterra de Defensa

]ur{dica del Estado, prescribe que: Son atribuciones y faoultades generales de los Proouradores Pflblicos los siguientes: Los

Procuradores Pdblicos podrdn  conciliar, transigir o desistirse de demandas, conforme  a los requisites y procedimientos

dispuestos par el reglamento. Para dichos efectos send necesario la expedici6n de la resoluci6n autoritoti`ra del tienlar de la

entidad, para lo oval el Procurador Pdblico deberd emitir un inforrne precisando los motivos de la solicitud;

Que. el numeral 45.12 del art[culo 45° de la Lay de Contratociones del Estado, seftala que: "La conciliaci6n se realiza

en un centro de conciliaci6n acredimdo por el Ministerio de ]usticia y Derechos Humanos. Durante la conctliaci6n o ante la

propuesta de acuerdo conciliatorio, el titular de la Entidad, con el apeyo de sus dependencias t6cnicas y legates, realiza el

andlisis costo-beneficio de proseguir con la coTdroversia, considerando el costo en tiempo y recursos del proceso arbitral, la

expectativa de 6xito de seguir el arbitraje, y la corIver[iencia de resoiver la controversia en la instancia mds temprana posible.

En ambos cases, se puede solieitrr opini6n de la procuradun'a ptiblica correspondiente o la que haga sus veces";

Que, el art[culo. 224.2,.del Reglamento de la Ley de Contratociones del  Estado, Decreto Supremo N344-2018,

establece que: "Bajo responsabilidad, el Titular de la Entidad a el servidor en quien este haya delegado col funci6n evaMa la

decisi6n  de  conciliar  o  de  rechazar  la  propuesta  de  acuerdo  conciliatorio  considerando  criterios  de  costo  beneficio y

ponderandoloscostosentiempoyrecursosdelprocesoarbitT.al,laexpectotivade6xitodeseguirelarbitrajeylaconveniencia

de resoiver la controversia a trav6s de la conciliaci6n. Asimismo, se consideran los riesgos que represenm la controversia en

el normal desarrollo de la ejecuci6n contractual, incluyendo el de no poder alcanzar la finalidad del contrato al no adoptarse

un  acuerdo  conciliatorio.  Dicha  evaluaci6n  se  encuentra  contenida  en  un  lnforme  T6crico  Legal  previo  debidamente

sustentodo";
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Que, mediante  INFORME LEGAL N® 003-2022-MDSM-PPM/BVS la Abg.  Bel6n ValderTama Salvador   Procuradora

Pfiblica Municipal de esta  Entidad, hace llegar la opini6n legal sobre el proceso de conciliaci6n (Expediente NQ 007-2022),

solicitado por el represeatarite legal de la Empresa: "IrIversiones y Servicios CODIPRO E.I.R.L.", sobre el Contrato de Prestoci6n

Ng 801-2021-MDSM/GM, - Contratoci6n del Servicio de Consuitoria para la Formulaci6n del Estudio de Preinversi6n a Nivel

de Ficha T6cnica: "Mejoramiento del  Parque Recreacional en el Barrio de Fraguapampa, de la localidad de Son Marcos,

provincia de Huari, departamento de Ancash";

Que, mediante  INFORME LEGAL N° 003-2022-MDSM-PPM/BVS la Abg.  Bel6n ValderTama Salvador   Proouradora

Pfiblica Mur[icipal de esto  Er[tidad, irifbrma   que:

"Con fecha 23 de septiembre de 2021, la Municipalidad Distritol de San Marcos y el Gererue General de la Empresa:

"IrIversionesyservicioscoDIPROE.I.R.L.",suscribenelcontratodeprestaci6nNQ801-2021-MDSM/GM-Contratoci6n

del Servicio de Consultor{a para la Formulaci6n del Estudio de Preinversi6n a nivel de Ficha T6cnica: `'Mejoramiento

del Parque Recreacional en el Barrio Fraguapampa, de la Localidad de San Marcos, provincia de Huari, departomento

de Ancash".

Mediante lnvitoci6n para Conciliar, de fecha 14 de febrero de 2022, el Gerente General de la Empresa: "Inversiones y

Servicios CODIPRO E.I.R.L.", invite a la Entidad a pardcipar de una Audiencia de Conciliaci6rL

Mediante lnforme N9 066-2022-MDSM-GM/UF, de fecha 21 de febrero de 2022, el Jofe de la Unidad Formuladora de

la Municipalidad, emite opini6n t6chica, sobre la preteusi6n formulada por el reouITente.

Mediante lnforme Legal NQ 311-2022-Gay-MDSM, de fecha 23 de febrero de 2022, el Gerente de Asesor{a Jur{dica,

recorhienda se lleve a cabo la conciliaci6n con la empresa solicitante";

Que,  mediante  INFORME LEGAL  N° 003-2022-MDSM-PPM/BVS la Abg.  Bel6n Valderrama Salvador   Procuradora

Ptiblica Municipal de esto  Enfidad, realiza   el siguiente ANALISIS DEL REQUERIMIENTO:

''Que, conforme se aprecia en antecedentes, obra el Contrato de  Prestoci6n Ng 801-2021-MDSM/GM -Contrataci6n

del Servicio de Consultor{a para la Formulaci6n del Estudio de Preinversi6n a nivel de Ficha T6cnica: "Mejoramiento

del Parque Recreacional en el Barrio Fraguapampa, de la Localidad de San Marcos, provincia de Huari, departomento

de Ancash", suscrito eT[tre el recurente y la Municipalidad. Siendo que, en la a6usula D6cimo S6ptima, contempla la

Cldusula de Soluci6n de Controversias, que surjan entre las partes durante la ejecuci6n del contrato, las cuales se

resuelven mediarrfe conciliaci6n, segin el acuerdo de las partes.

Que, constitaye pretensi6n conciliatoria del recurrente: "Se deje sin efecto la Resoluci6n del Contrato de Prestaci6n N9

801-2021-MDSM/GM; referido a la Contramci6n del Servicio de Gonsultor{a para la Formulaci6n del Estudio de

PreirIversi6n a Nivel de Ficha T6cnica: "Mejoramiento del Parque Recreacional en el Barrio de Fraguapampa, de la

localidad de San Marcos, prowincia de Huari, departanento de Ancash"; por cuar[to a la preseute fecha ha sido

debidamente  subsanada  las  observaciones  adrertldas.  al  haberse  presentodo  el  expedients  de  consultoria.

Enmarcdndose  la  presente  pretensi6n,  en  la  materia  conciliatoria,  en  Contrataciones del  Estado,  Resoluci6n  de

Contrato".
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Que, antes de arribar a un aouerdo conciliatorio sobre la pretensi6n planteada, se debe tener presente que, el numeral

45.12 del articulo 459 de la Lay de Coritrataciones del Estado, establece que la conciliaci6n se realiza en un centro de

conciliaci6n acreditado por el Ministerio de ]usticia y Derechos Humanos. Durante la conciliaci6n o ante la propuesto

de acuerdo conciliatorio, el titular de la  Entidad, con  EL APOYO DE SUS  DEPENDENCIAS TECNICAS Y LEGALES,

REALIZA EL ANALISIS  COSTO-BENEFICIO  DE  PROSEGUIR CON  LA CONTROVERSIA,  (es  decir debe condor con  las

opiniones tecnicas y legales que vislumbren sobre la procedencia o improcedencia de las pretensiones planteadas) ,

considerando el costo, en tiempo y recursos del proceso arbitral, la expectativa de 6xito de seguir el arbitraje, y la

conveniencia de resolver la controversia en la instancia m6s temprana posible. En ambos casos, se puede solicitor

opini6n de la Procuradur{a Ptiblica corTespondiente o la que haga sus veces, conforme se realiza en el presents caso.

Que, en  este  contexto,  en  el  presente  procediTriento  existe  la  opini6n  t6cnica  emitida  por  el Jofe de  la  Unidad

Formuladora de la Municipalidad,  mediante lnforme N9 066-2022-MDSM-GM/UF, de fecha 21 de febrero de 2022, se

pronuncia  sobre la  pretensi6n del  recurrente y habiendo realizado un andlisis tecnico y normativo, conclaye lo

siguiente: "3.1  POR LO QUE, SE CONCLurE QUE IA PRETENSION DE LA PRESENTE CONCILIAC16N  DE DE]AR SIN

EFECTO LA RESOLUC16N DE CONTRATO DE PRESTAC16N N9 801-2021-MDSM/GM ES PROCEDENTE; TODAVEZ QUE

LA suBSANAci6N  DE  OBSEIVAcloNEs  DEL  pRorECTO  CUMPLE  CON  LOs  REQuisiTOs  y LINEAMIENTOs  QUE

SOLICITA EL SISTEMA NACIONAL DE PROGRAMAC16N MUITIANUAL Y GEST16N DE INVERSIONES PARA DECLARAR

SU VIALIDAD.  3.2. SIN  PERJUICIO  DE  LO  DESCRITO  EN  EL  ITEM  3.1.  SE  DEBERA COMUNICAR AL TRIBUNAL  DEL

ORGANISMO SUPERIOR DE CONTRAIACIONES DEL ESTADO EL INCUMPLIMIENTO COMETIDO POR EL CONSul;TOR,

PARA QUE CONFORME A SUS AIRIBUCIONES EVALOE LA POSIBLE SANC16N RESPECTO AL INCUMPLIMIENTO. 3.3.

NO ES CONCILIABLE EL COBRO DE PENALIDADES. 3.4. SE RECOMIENDA DERIVAR EL PRESENTE DOCUMENTO A IA

GERENCIADEASESORiAJURIDICAPARALAOPIN16NCORRESPONDIENTE".

Que,conrespectoalpronunciamientolegal,obraenantecedentesellnformeLegalN90311-2022-GAJ-MDSM,defecha

24  de febrero  de  2022,  emitido  par  el  Gerente  de  Asesor{a  ]ur{dica; y  en  el  CONSIDERAND0  SEPTIMO  de  sus

fundamentos  contempla  los  puncos a  conciliar:  UUNICA  PRETENSION:  Si  ES  MJITERIA  CONCILIABLE  DE]AR SIN

EFECTO LA RESOLUC16N DE CONTRAIO DE PRESTAC16N  NQ 801-2021-MDSM/GM. DEBIENDO PRECISAR QUE LA

PENALIDAD NO ES CONCILIABLEn. Par lo que, recomienda se AUTORICE AL PROCURADOR, que, en dofensa de los

intereses de  la  Entidad, proceda  a  conciliar con el  Rapresentonte  Legal de la  Empresa nlrIversiones y  Servicios

CODI PRO E.I.R.L.".

Que, al haberse  cumplido  con los requisitos establecidos en la lay y  contar con los informes tecnico y legal,  es

PROCEDENTE  que  la  Munidpalidad  Distritol  de  San  Marcos  concilie  en  el  siguiente  extremo:  Si  ES  MATERIA

CONCILIABLE LA RESOLUC16N DE CONTRAIO DE PRESTAC16N N9 801-2021-MDSM/GM. DEBIENDO PRECISAR QUE

LA PENALIDAD NO ES CONCILIABLE.

Que, por otra parte, confiorme lo establece en el numeral 8. del art(culo 339 del Decreto Legislativo N9 1326 - Decreto

LegislativoqueReestructuraelSistemaAdministrativodeDeifensaJur{dicadelEstadoyCrealaProouraduriaGeneral

del Estodo, dispositivo concordado con el S6ptimo pdrrafo del numeral 5.7. de la Directiva N9 001 -2016-JUS/DGDP-

DCMA -  "Lineamientos  para  la  Correcta  Prestaci6n del  Servicio  de  Conciliaci6n  Extrajudicial",  para firrnar los

acuerdosconciliatorios,esnecesarioquesecuenteconlaresoluci6nautoritotivaconfiormeloestablecidoenelart{culo

38Q y 389-8 del Reglamento de la Lay de Dofensa ]uridica del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo NQ 017-
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2008-]US, DEBIENDO LA RESOLUC16N AUTORITATIVA CONTENER LOS ACUERDOS A PLASMARSE EN  EL ACI'A DE

CONCILIAC16N";

Que, mediaute lNFORME LEGAL N® 003-2022-MDSM-PPM/BVS la Abg. Bel6n Valderrama Salvador  Proouradora

Ptiblica Municipal de esta   Entidad, formula    la siguiente CONCLUS16N: Que, contando con los informes t6cnico y legal, se

acuda a la diligencia de Conciliaci6n, solicitada por el Representante Legal de la Empresa "Inversiones y Servicios CODIPRO

E.I.R.L.", a efectos de llegar a un acuerdo conciliatorio, sobre la tihica preteusi6n planteada que RESULTA CONCILIABLE;

Que, mediarite INFORME LEGAL N° 003-2022-MDSM-PPM/BVS la Abg. Bel6n Valdarama Saivador  Proouradora

Pdblica   Municipal  de  esta     Enddad,  formula        las  siguier[tes  RECOMENDACIONES:  "EMiTusE  LA  RESOLUC16N   DE

AUTORIZAC16N, a efectos de otorgar fiaouhades de conciliaci6n a la recurrente. CONTEMPLESE dentro de la Resoluci6n de

Autorizaci6n como UNICA PRETENSION CONCILIABLE: "SI' ES MAIERIA CONCILIABLE LA RESOLUC16N DE CONTRATO DE

pRESTAcl6N  N9 801-2021-MDSM/GM.  DEBIENDO pREclsAR QUE  LA PENALIDAD  NO  Es cONaLIABLE".   AcoDASE A LA

DILIGENCIADECONCILIAC16N,solicitadaporelRepresentanteLegaldelaEmpresa"IrIversionesyServiciosCODIPROE.I.R.L.",

a eifectos de llegar a un acuerdo conciliatorio";

Estando a las consideraciones expuestas, y a los infiormes t6cmicos y legates debe de emitirse la Resoluci6n conforme

solicitan, y en uso de las fiacultodes que confrere el numeral 6) del Articulo 20Q de la Lay Orgdnica de Municipalidades, key N9

27972, y normas conexas;

SE RESUELVE:

ARTicuLO PRIMERO: AUTORIZAR y otorgar facuitades de conciliaci6n a la Abng. BELEN LIDIA VALDERRAMA

SALVADOR, Procuradora  Ptiblico  Municipal de la  Municipalidad  Distrital de San  Marcos, para asistir a la Audiencia de

Conciliaci6n solicitada par el  Representonte  Legal de la  Empresa "Inversiones y  Servicios CODIPRO  E.I.R.L.", respecto  al

Contrato de Prestaci6n N9 801-2021-MDSM/GM -Contrataci6n del Servicio de Consultor{a para la Formulaci6n del Estudio

de Preinversi6n a nivel de Ficha T6cnica: "Mejoramiento del Parque Recreacional en el Barrio Fraguapampa, de la Localidad

de Sam Marcos, provincia de Huari, departomento de Ar\cach", en los puntos  mds fiavorables para  la Entidad, y dentro  de los

l{mkes de la Lay, todo ello en defensa de los intereses de la Entidad. En caso el contratista incumpla sus obligaciones que

asumird en el acuerdo conciliatorio, el Proourador fijard un morito indemnieatorio, a favor de la Municipalidad en dicha

Audiencia.

ARTicuI.O  SEGUNDO:  CONTEMPLAR,  coma  PRETENSION  que  send  materia  de    andlisis y  evaluaci6n  en  la

audiencia de concillaci6n: LA RESOLUC16N DE CONTRATO DE PRESTAa6N N9 801-2021-MDSM/GM. DEBIENDO PRECISAR

QUE IA PENALIDAD NO ES CONCILIABLE, siempre y cuando se ajuste a  lo estipulado en la normatividad vigente a efectos de

no causar agravio a la entidad.

ARTicuI.O TTZRCERO: ENCARGAR,   a la  Unidad de  lnfiorwitica, publicar  la presente   Resoluci6n   en el poreal

lnstituctonal  de  la  Eriddad.

REGisTRESE,cOMUNiQUESEycrfudpLASE.

```;                                                .                          .
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