Municipalidad Distrital de San Marcos

“Ano del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

RESOLUCION DE ALCALDIA N° 051-2022-MDSM/HRI/A

San Marcos, 12 de Enero del 2022.
VISTO:

El, INFORME N°054-2022-GM/MDSM, presentado por el Gerente Municipal de esta Entidad, INFORME LEGAL
N2 056-2022-MDSM/GA] emitido por el Gerente de Asesoria Juridica de esta Entidad, Informe N° 5031-2021-
MDSM/GAF/SGA/CMAM de la Subgerencia de Abastecimiento, a través de los cuales solicitan declarar de oficio la
nulidad del Procedimiento de Seleccién por Licitacién Piblica N° 043-2021-MDSM/CS-1 - Primera Convocatoria, para
la Contratacién de la Ejecucién de la Obra: “Mejoramiento del Servicio Peatonal Interurbano de los Caminos de
Herradura de Rayancuta, Shushumia, Gotush, Pac-Pac y Paloma Huachanan del Centro Poblado de Huaripampa,

distrito de San Marcos - provincia de Huari - departamento de Ancash”,
CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1942 de la Constitucién Politica del Pert, los gobiernos
locales gozan de autonomfa politica, econémica y administrativa en los asuntos de su competencia, la cual radica en la

facultad de ejercer actos administrativos y de administracion;

Que, mediante INFORME LEGAL N® 056-2022-MDSM/GA], el Abg. Cristian Max Acufia Pérez Gerente de
Asesoria Juridica de esta Entidad, mediante el cual informa que la Licitacién Piblica N° 043-2021-MDSM/CS-1 -
Primera Convocatoria, para la Contratacién de la Ejecucién de la Obra: “Mejoramiento del Servicio Peatonal
Interurbano de los Caminos de Herradura de Rayancuta, Shushumia, Gotush, Pac-Pac y Paloma Huachanan del Centro
Poblado de Huaripampa, distrito de San Marcos - provincia de Huari - departamento de Ancash”, fue convocada bajo
los alcances del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 082-2019-EF 2019, en adelante la Ley, y, del Decreto Supremo N° 344-2018-EF, que aprueba el
Reglamento de la Ley N° 30225, y sus modificatorias, en adelante el Reglamento;

Que, la Ley en los acdpites c) y f) del articulo 2° sefiala como principios que rigen las contrataciones los
siguientes: “c) Transparencia. Las Entidades proporcionan informacion clara y coherente con el fin de que todas las
etapas de la contratacién sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad de concurrencia, y que la

ontratacion se desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad. Este principio respeta

de los fines publicos para que tengan una repercusion positiva en las condiciones de vida de las personas, asi como del

interés publico, bajo condiciones de calidad y con el mejor uso de los recursos piblicos”;
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Que, el primer pdrrafo del numeral 44.2 y el numeral 44.3 del articulo 44° “Declaratoria de Nulidad” de la
Ley, establece lo siguiente: “44.2. El Titular de la Entidad declara de oficio la nulidad de los actos del procedimiento de
seleccién, por las mismas causales previstas en el pdrrafo anterior, solo hasta antes del perfeccionamiento del contrato,
sin perjuicio que pueda ser declarada en la resolucion recaida sobre el recurso de apelacién. La misma facultad la tiene
el Titular de la Central de Compras Publicas-Pertu Compras, en los procedimientos de implementacién o extension de
la vigencia de los Catdlogos Electrénicos de Acuerdo Marco. 44.3. La nulidad del procedimiento y del contrato

ocasiona la obligacion de la Entidad de efectuar el deslinde de responsabilidades a que hubiere lugar”;

Que, mediante el Informe de Accién de Supervision de Oficio N° D002641-2021-0SCE la Sub Direccion de
Procesamiento de Riesgos del OSCE comunico a la Municipalidad lo siguiente: 3.1. Experiencia del postor en la

especialidad. Sefialando que:

“De la revision del Requisito de calificacién “Experiencia del postor en la especialidad” del Capitulo Il
“Requerimiento” de la seccion especifica de las Bases del procedimiento, se observa que la Entidad consigna

lo siguiente:

B. Experiencia del postor en la
especialidadRequisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a S/ 1, 987, 393.37 (Un
millénnovecientos ochenta y siete mil trescientos noventa y tres con 37/100 soles),
por la venta debienes iguales o similares al objeto de la convocatoria, durante los ocho (8)
anos anteriores a la fecha de la presentacion de ofertas que se computaran desde la fecha
de la conformidad o emisiéndel comprobante de pago, segun corresponda.

Al respecto, cabe indicar que, en relacién al Requisito de calificacién “Experiencia del postor en la

especialidad”, las Bases Estdndar para el objeto de contratacién disponen lo siguiente:

ERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Requisitos:

\El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a

, en la ejecucion de obras similares, durante los 10
anios anteriores a la fecha de la presentacion de ofertas que se computaran desde la
uscripcién del acta de recepcion de obra

Asimismo, de la revision de los numerales 1.3 “Valor referencial” del Capitulo I “Generalidades”y 1.17 “Valor

referencial” del Capitulo Il “"Requerimiento” de la Seccion Especifica de las Bases; asi como la ficha SEACE del

procedimiento de seleccion, se aprecia que el valor referencial asciende S/. 1,903,193.61 (Un Millon

ovecientos Tres Mil Ciento Noventa y tres con 61/100 soles).

393.37 (Un millén novecientos ochenta y siete mil trescientos noventa y tres con 37/100 soles)” consignado

por la Entidad en el requisito de calificacién “Experiencia del postor” no se condice con los lineamientos
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previstos por las Bases Estandar para el objeto de contratacion; en tanto las mismas prevén que, el monto

facturado acumulado no podrd ser mayor “a una (1) vez el valor referencial de la contratacién o del item],

En ese contexto, se emitird una disposicion que la Entidad deberd cumplir con ocasion de la integracion de las

Bases del procedimiento de seleccion:

Adecuar el “monto facturado acumulado” previsto en el Requisito de calificacién “Experiencia del postor en
la especialidad” del Capitulo 1l “Requerimiento” de la seccion especifica de las Bases del procedimiento,

conforme a los lineamientos previstos por las Bases Estdndar para el objeto de contratacion.

Solvencia econémica
De la revisién del Requisito de calificacién “Solvencia econémica” del Capitulo Il “Requerimiento” de la

seccién especifica de las Bases del procedimiento, se observa que la Entidad consigna lo siguiente:

C. Solvencia
econbémica
Requisitos:

El postor debe acreditar una linea de crédito equivalente a S/. 1, 192, 436.02.
Al respecto, cabe indicar que, en relacién al Requisito de calificacién “Solvencia econémica”, las Bases

Estdndar para el objeto de contratacién disponen lo siguiente:

C. Solvencia econémica
Requisitos:

[El postor debe acreditar una linea de crédito equivalente a [CONSIGNAR

ONTO NO MAYOR A 0.60 VECES EL VALOR REFERENCIAL DE LA
ICONTRATACION O DEL ITEM].

Asimismo, de la revisién de los numerales 1.3 “Valor referencial” del Capitulo | “Generalidades”y 1.17 “Valor
referencial” del Capitulo 11l “Requerimiento” de la Seccién Especifica de las Bases; asi como la ficha SEACE del
procedimiento de seleccién, se aprecia que el valor referencial asciende S/. 1,903,193.61 (Un Millén

Novecientos Tres Mil Ciento Noventa y tres con 61/100 soles).

En el presente caso, de lo expuesto, se aprecia que la “linea de crédito equivalente a S/. 1, 192, 436. 02 soles)”
consignado por la Entidad en el requisito de calificacién “Solvencia econémica” no se condice con los
lineamientos previstos por las Bases Estdndar para el objeto de contratacion; en tanto las mismas prevén que,
“el postor debe acreditar una linea de crédito equivalente a [consignar monto no mayor a 0.60 veces el valor

referencial de la contratacion o del item].

En ese contexto, se emitird una disposicién que la Entidad deberd cumplir con ocasidn de la integracién de las

Bases del procedimiento de seleccién:

Adecuar el monto de la “linea de crédito equivalente” previsto en el Requisito de calificacién “solvencia
econdémica” del Capitulo 11 “Requerimiento” de la seccién especifica de las Bases del procedimiento, conforme

a los lineamientos previstos por las Bases Estdndar para el objeto de contratacion.
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Especialista en geotecnia
De la revisién del numeral 3.2. “Requisitos de calificacién” de los términos de referencia del Capitulo 11l de la
Seccién Especifica de las Bases de convocatoria, se advierte entre otros, que la Entidad contemplé como parte

del personal clave al “Ingeniero especialista en geotecnia” conforme al siguiente detalle:

[AZ CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE ]
FORMACION ACADEMICA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE ' — |
B — dog: S
N[ Cant. Cargo Profesitn ]
4] 01 | Ingervero Residente de Obra [ Ingenmero Creil_tiiade y colegiado
02 01 lsgececd . [ Ingemiero Civil, tulads y coleg |
03 [ 01 ~ Ingeniero Civil_ttulade y colegiado
| C4 o1 Ingeniers de Segundad en ourz Ingeniero Cril 0 Minas o Industnal o |
) Segurdad v  BSalud ocupacanal o |
i Ambienta o Agriccla o Agrénomso
b < M . luiado, colegiadd y colegizde -
05 _ 01 Ingemerc Especiahsta amberta  Ingenere Ambiental tituada y colegiado

En relacién al plantel profesional, las Bases estdndar para el objeto de contratacién disponen lo siguiente:

(...) Del plantel profesional

. Se debe consignar el plantel profesional clave para la ejecucién de la obra, esto es, aquél
que resulta esencial para la ejecucion de la prestacién como es el caso del residente de
obra.

. Debe detallarse su perfil minimo y cargo, en estricta observancia con el expediente técnico
(concordante con el desagregado del anélisis de gastos generales del expediente técnico).

o (...) Los profesionales que formen parte del plantel profesional deben ser solo
aquellos incluidos en el desagregado del analisis de gastos generales del expediente

técnico, quesean estrictamente necesarios para la ejecucion de la obra teniendo en
consideracion la naturaleza, complejidad y envergadura de la obra a ejecutar, asi como el
plazo de ejecucién previsto, cautelando que no constituya un obstaculo que perjudique la
competencia de postores.

De lo expuesto, se aprecia que, en el presente caso, existiria una incongruencia respecto al plantel profesional
clave previsto en los “gastos generales” y las Bases del procedimiento; dado que, en el Capitulo Il
“Requerimiento” de las Bases del procedimiento se requiere al “Ingeniero especialista en geotecnia”; pese a
que, dicho especialista no se encuentra previsto en el “Desagregado de Gastos Generales” contenido en el

expediente técnico de obra, como se aprecia en el siguiente cuadro:
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Il. GASTOS VARIABLES

fem Desciipeion Cantidad
o1 Personal 1ecnico adminishiativo finc. Lcye_s_h;?_cFa!es)

0101 T Suekids y beneficios

1010t Ingemiero Residente de Clxa 100
01.01.02 - Ingemero Especielisty en Estructuras 1.00
g1010d logemero de Sequndad en O 1.00
010104 Ingemero Fapecialista smbental 100
H 0105 Maestro de Obia 100
1 0108 - Guardiania 100
p1ptal Alinacenero 100

En atencidn a ello, mediante Oficio N° D0004600-2021-0OSCE-SPRI, de fecha 01 de diciembre de 2021 este
Organismo Técnico Especializado solicité a la Municipalidad Distrital, informe respecto de lo expuesto en los
pdrrafos precedentes, en un plazo mdximo de tres (3) dias; no obstante, hasta la fecha la Entidad no cumplié

con dar respuesta a la solicitud de informacién realizada.

En ese contexto, se emitird una disposicién que la Entidad deberd cumplir con ocasion de la integracién de las

Bases del procedimiento de seleccion:

Suprimir al “Ingeniero especialista en geotecnia” del numeral 3.2. “Requisitos de calificacién” de los términos

de referencia del Capitulo 11l de la Seccidn Especifica de las Bases del procedimiento de seleccion.

Plazo de ejecucién de la obra

De la revisién del numeral 1.9 “Plazo de ejecucion de la obra” del Capitulo I “Generalidades” y del numeral

1.14 “Plazo de ejecucién de la obra” del Capitulo Il “Requerimiento” de la Seccién Especifica de las Bases se

aprecia lo siguiente:

Capitulo | “Generalidades”

1.9. Plazo de ejecucién de la obra

El plazo de ejecucion de la obra materia de la presente convocatoria, es de Ciento veinte
(120) dias calendario, en concordancia con lo establecido en el expediente de
contratacion y en el expediente técnico de obra.

Capitulo lll “Requerimiento”
1.14 “Plazo de ejecucion de la obra”

No obstante, el Principio de Transparencia que rige la normativa de contratacién piblica sefiala que, las

Entidades proporcionan informacién clara y coherente con el fin de que todas las etapas de la contratacién
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sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad de concurrencia, y que la contratacion se

desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad.

En el presente caso, se aprecia una incongruencia respecto al plazo de ejecucion de la obra; toda vez que, en
el numeral 1.9 “Plazo de ejecucion de la obra” del Capitulo I “Generalidades” de las Bases del procedimiento y
la Memoria descriptiva contenida en el expediente técnico de obra se sefiala un plazo de ciento veinte (120)
dias calendario, mientras que, en numeral 1.14 “Plazo de ejecucién de la obra” del Capitulo III

“Requerimiento” de las Bases se indicaria un plazo de ciento cincuenta (150) dias calendario.

En atencion a ello, mediante Oficio N° D0004600-2021-OSCE-SPRI, de fecha 01 de diciembre de 2021 este
Organismo Técnico Especializado solicité a la Municipalidad Distrital, informe respecto de lo expuesto en los
pdrrafos precedentes, en un plazo mdximo de tres (3) dias; no obstante, hasta la fecha la Entidad no cumplié

con dar respuesta a la solicitud de informacién realizada.

En ese contexto, se emitird una disposicion que la Entidad deberd cumplir con ocasién de la integracién de las

Bases del procedimiento de seleccién:

Uniformizar el “Plazo de ejecucion de la obra” en los numerales 1.9 “Plazo de ejecucién de la obra” del Capitulo
I “Generalidades” de las Bases del procedimiento y 1.14 “Plazo de ejecucion de la obra” del Capitulo 111

“Requerimiento” de las Bases, conforme a la Memoria descriptiva contenida en el expediente técnico de obra.
Valor referencial

De la revision del numeral 1.3 “Valor referencial” del Capitulo I “Generalidades” y del numeral 1.17 “Valor

referencial” del Capitulo IIl “Requerimiento” de la Seccion Especifica de las Bases se aprecia lo siguiente:

Capitulo | “Generalidades”
1.3 “Valor referencial”

El valor referencial asciende a S/ 1,903,193.61 (Un Mill6n Novecientos Tres Mil Ciento Noventa y tres con 61/100
soles), incluidos los impuestos de Ley y cualquier otro concepto que incida en el costo totalde la ejecucion de la
obra. El valor referencial ha sido calculado al mes de junio de 2021.

Capitulo lll “Requerimiento”

1.17 “Valor referencial”

1.17. Valor referencial

El valor referenca asciende Si1,903.193.61 (Un Millon Novecientos Tres Mil Ciento
Noventa y tres con 61100 soles) noidos 05 mouestos de Ley 7 cuaiauer ot

£oNcepto e aien g2 2 cora El vaor referencial ha
S0 cakuadg a J Proyecto consiste en una umica etapa, que
comprende | B 13 0013 13 Cu3 estara a cargo oe postor

adudcade con g Buena Pro. que se ejecutaa sequn el Expediente Técnco ge Obra
- ET0 aprovado
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Asimismo, de la lectura del expediente técnico de obra registrado en el SEACE, se aprecia que la Entidad

consigné como fecha de determinacion del “Presupuesto de obra” lo siguiente:

No obstante, el Principio de Transparencia que rige la normativa de contratacion publica sefala que, las
Entidades proporcionan informacién clara y coherente con el fin de que todas las etapas de la contratacién
sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad de concurrencia, y que la contratacion se

desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad.

En el presente caso, se aprecia una incongruencia respecto a la fecha a la cual ha sido calculado el valor
referencial; toda vez que, en el numeral 1.3 “valor referencial” del Capitulo I “Generalidades” de las Bases del
procedimiento se aprecia que “El valor referencial ha sido calculado al mes de junio de 2021", mientras que,
en numeral 1.17 “Valor referencial” del Capitulo 1Il “Requerimiento” de las Bases se indicé que "el valor
referencial ha sido calculado al 07 de julio de 2021” y la fecha de determinacion del presupuesto fue
determinado al “07 de julio de 2021".

En ese contexto, se emitird una disposicion que la Entidad deberd cumplir con ocasién de la integracion de las

Bases del procedimiento de seleccién:

Uniformizar la fecha a la cual ha sido calculado el valor referencial del numeral 1.3 “Valor referencial” del

Capitulo I “Generalidades” y del numeral 1.17 “Valor referencial” del Capitulo III “Requerimiento” de

Prestipuesto

Presprso 1004598 “MEJORAIIENTO DEL SERVICO DE PEATONAL INTERURBANO DV 105 CANINOS DE HERRADURA DE RAYARCUTA
SHUSHUMIA, GOTUSH, PAGC PAG ¥ PALOMA HUSCHANAN DEL CENTRO POBLADO DE HUARPATIPA DEL DISTRITD
DE SAN ARCOS - PROVINCIA DE HUARI - DEPARTAMERTO DE AHCASH”™

Sbpuap ool AEJORAMIENTO DEL SERVICO DE PEATORAL KITERURBANO DE 05 CAMINGS DE HERRADURA DF RAYANGUIA,
SHUSHUIIA. GUTUSH, VAG PAG ¥ PALOMA BUACHANAN DEL CENTRO POBEADO DE HIFARPANPA DEL DISTRIT?

DE SAN IARCOS - PROVINCM DE HUAR . DEPARTABENTD IF AHCASH
Cianz SIURICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN WARCOS Cogow Lalulre ]
mger AHCASH - HUAR! - SAN MARCOS
rom Descapclon [T " Meldo | PrecioSL. Farckls, |
oot CARTLL LS U HE IR C108 NI FARA ud sl 710 7@
o CAMPAVENTOS PROWSINHAL DE (BRA g 1 YR N

la Seccion Especifica de las Bases, conforme al presupuesto de obra contenido en el expediente técnico de obra.
Colegiatura

De la revisién del Requisito de calificacién “Formacién académica del plantel profesional clave” del Capitulo
11l “Requerimiento” de la seccién especifica de las Bases del procedimiento, se observa que la Entidad consigna

lo siguiente:
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ca

_ 05

0‘

01

A2 CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE

FORMACION ACADEMICA DEL PLANTEL PROF ESIONAL CLAVE

Requisitos -

(e ——-: — —— -

N | Cant. Cargo ) Profesion

t Lo 01 | ingemera Resdente de Obra | Ingemero Cwvil_titulada y colegiado

g2 (4] | Ingerwerc Especalista en Estruclur as_| Ingeniero Civil, titulads y colegiado |
g3 _01 | Ingenierc Especialista en Geotecnia ' Ingeniero Civil_tulade y colegiado ‘

ingenierc de Segundad en cora

Ingenwero Cril o Minas o Industral o
Segurdad v Salud ocupaconal o

|
dmbenta o Agricdla o Agrenomo |

Liulado, colegiads y colegiado |

_Ingenierc Especahisia amberta

__Ingenero Amtwental tituado y colegiad

No obstante, las Bases Estdndar para el objeto de contratacion en relacion a la “Colegiatura” disponen lo

siguiente:

La colegiatura z hablmagién de los m&lonales @ Muenrse Qgra el micio de su

ecucién de la obra

En ese contexto, lo dispuesto en el Requisito de calificacion “Formacién académica del plantel profesional
clave” previsto en el Capitulo Il “Requerimiento” de la Seccién Especifica de las Bases respecto a la
“Colegiatura” de los profesionales no se condice con los lineamientos de las Bases Estdndar objeto de la
presente convocatoria, las cuales establecen que “la colegiatura y habilitacién de los profesionales debe
requerirse para el inicio de su participacion efectiva en la ejecucion de la obra, tanto para los profesionales

titulados en el Perti como para los titulados en el extranjero”.

En ese contexto, se emitird una disposicion que la Entidad deberd cumplir con ocasién de la integracién de las

Bases del procedimiento de seleccién:

Suprimir el término “colegiado” del Requisito de calificacion “Formacién académica del plantel profesional

clave” previsto en el Capitulo Il “Requerimiento” de la Seccion Especifica de las Bases.

Perfeccionamiento del contrato
De la revision del numeral 2.3 del Capitulo Il “Del procedimiento de seleccién” de la Seccién Especifica de las

Bases de la Convocatoria, se aprecia que la Entidad habria consignado lo siguiente

2.3. REQUISITOS PARA PERFECCIONAR EL CONTRATO

h) Programa de Ejecucién de Obra (CPM) el cual presenta la ruta critica y el calendario de
avance de obra valorizado.

i) Calendario de adquisicién de materiales o insumos necesarios para la ejecucién de obra,
en concordanciacon el calendario de avance-de obra valorizado. Este calendario se
actualiza con cada ampliaciéon de plazo otorgada, en concordancia con el calendario de
avance de obra valorizado vigente.

J) Calendario de utilizacion de equipo, en caso la naturaleza de la contratacion lo requiera.
k) Mem I e se senalen las consideracion ue se han tomado en cuenta
para la elaboraciénde los documentos indicados en los literales i), j) v k).

(...)m) Desagregado por partidas que dio origen a la oferta, en caso que el postor ganador
haya aceptado lareduccion de su oferta, en caso de obras a suma alzada.

Al respecto, cabe sefialar lo siguiente:
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De acuerdo al literal k), la relacién de documentos precedentes que van a ser tomados en cuenta para la
elaboracion de dicha memoria serian aquellos que estdn consignados en los literales i), j) y k), siendo que, lo
establecido en dicho literal, no resultaria congruente con las Bases Estdndar del presente procedimiento de

seleccion.

Asimismo, de la revision de las Bases, se advertiria que el presente procedimiento de seleccién se ha convocado

bajo el sistema a precios unitarios, con lo cual no corresponderia consignar el pdrrafo descrito en el literal

m).

En ese contexto, se emitird una disposicion que la Entidad deberd cumplir con ocasién de la integracion de

las Bases del procedimiento de seleccion:

Adecuar el literal k) del numeral 2.3 “Requisitos para perfeccionar el contrato” del Capitulo Il de la Seccién
Especifica de las Bases a integrarse, a efectos que los literales que estarian contenidos deberian ser h), i) y j),

conforme a los lineamientos de las Bases Estdndar.

Suprimir el literal m) del numeral 2.3 “Requisitos para perfeccionar el contrato” del Capitulo Il de la Seccién

Especifica de las Bases.

Términos de referencia

De la revision del numeral 16 “Contenido minimo del informe de valorizacién de obra” del Capitulo 111

“Requerimiento” de la Seccién Especifica de las Bases se aprecia lo siguiente

Al respecto, cabe indicar que, el articulo 148 del Reglamento de la Ley N° 30225 “Ley de Contrataciones del

Estado” sefiala que, los postoresy/o contratistas presentan como garantias, cartas fianza o pélizas de caucién

emitidas por entidades bajo la supervision de la Superintendencia de Banca, Sequros y AFP que cuenten con

clasificacién de riesgo B o superior.

En ese contexto, de lo expuesto se aprecia que la Entidad ha previsto en el numeral 16) “Contenido minimo
del informe de valorizacién de obra” del Capitulo IIl “Requerimiento” de la Seccion Especifica de las Bases, la
“Carta Fianza” como el tipo de garantia de fiel cumplimiento, lo cual no corresponderia ser consignado en el
referido literal, toda vez que la normativa de contratacién piblica no precisa si se debe indicar el tipo de

garantia a presentarse.

En ese contexto, se emitird una disposicién que la Entidad deberd cumplir con ocasion de la integracion de las

Bases del procedimiento de seleccién:

Suprimir el término “copia de la carta fianza vigente” del numeral 16 “Contenido minimo del informe de
valorizacién de obra” del Capitulo Ill “Requerimiento” de la Seccién Especifica de las Bases conforme a lo

expuesto en los pdrrafos precedentes.

v Expediente técnico de obra
0 B

g PR

Adicionalmente, de la revision del contenido del Expediente Técnico de la Presente Obra, registrado en el

SEACE, se aprecia que el mismo no contendria los siguientes documentos:
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Cdlculo del costo hora-hombre vigente

En ese sentido, en virtud al Principio de Transparencia, se emitird una disposicién que la Entidad deberd

cumplir con ocasién de la integracién de las Bases del procedimiento de seleccion:
Incluir en el expediente técnico de obra, el documento listado precedentemente, segiin corresponda

Asimismo, corresponderd a la Entidad verificar y evaluar de manera integral el contenido del expediente de
contratacion, lo cual incluye el Expediente Técnico de Obra y las Bases del procedimiento de seleccion; a
efectos de cautelar el cumplimiento de la finalidad publica, y reducir la necesidad de su reformulacién por

errores o deficiencias que repercutan en el proceso de contratacion.
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Corresponde hacer de conocimiento el presente Informe de accién de supervision de oficio al Comité de

Seleccion, a efectos de corregir dichos aspectos con ocasién de la etapa de absolucién de consultas u

observaciones e integracion de Base.

Corresponde sefialar que, el Informe emitido no constituye el inicio de un procedimiento administrativo
sancionador, el cual corresponde ser evaluado por el Titular de la Entidad en su calidad de responsable del

Control Interno, conforme a lo dispuesto por el articulo 7 de la Ley N° 27785.

Finalmente, se recuerda al Titular de la Entidad que el presente Informe ASO no convalida extremo alguno

del procedimiento de seleccién”;

Que, con Informe N°4856-2021-MDSM/GAF/SGA/CMAM, la Subgerencia de Abastecimiento de esta Entidad,
formula las siguientes CONCLUSIONES: De acuerdo a lo expuesto, existiria una transgresién a la normativa de la
contratacion publica, vicios que afectan la validez del procedimiento de seleccién, por ende, previa opinién legal,
corresponderia que el Titular de nuestra Entidad declare la nulidad del presente procedimiento conforme a los alcances
del Articulo 44 de la Ley, por contravenir las normas legales, de modo que aquel se retrotraiga a la etapa de
convocatoria, a fin de implementar la deficiencia advertida; y recomienda solicitar a la Gerencia de Asesoria Juridica,
la emision de opinion legal respecto a las deficiencias advertidas en el procedimiento de seleccién LICITACION PUBLICA
N° 043-2021-MDSM/CS-1, para la ejecucién de la obra: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO PEATONAL INTERURBANO
DE LOS CAMINOS DE HERRADURA DE RAYANCURA, SHUSHUMIA, GOTUSH, PAC-PAC Y PALOMA HUACHANAN DEL
CENTRO POBLADO DE HUARIPAMPA, DISTRITO DE SAN MARCOS-PROVINCIA DE HUARI - DEPARTAMENTO DE
ANCASH”;

Que, a través del Informe de Accién de Supervision de Oficio N° D002716-2021-0SCE la Sub Direccién de

rocesamiento de Riesgos del OSCE notificé a la Municipalidad que: Respecto al requisito de calificacién “Experiencia
| postor en la especialidad. sefialando que:
“...Mediante Informe de Accién de Supervision de Oficio N° D002641-2021-OSCE-SPRI, emitido por esta
Subdireccion de Procesamiento de Riesgos, se advirtio que, el “monto facturado acumulado equivalente a S/.

1, 987, 393.37 (Un millén novecientos ochenta y siete mil trescientos noventa y tres con 37/100 soles)”
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consignado por la Entidad en el requisito de calificacién “Experiencia del postor” no se encuentra conforme
con los lineamientos previstos por las Bases Estdndar para el objeto de contratacion; toda vez que, las mismas
prevén que, el monto facturado acumulado no deberia ser mayor “a una (1) vez el valor referencial de la
contratacidn o del item”; ante lo cual, se dispuso la siguiente disposicién a ser implementada con ocasién de

la integracidn de Bases:

3.1. Experiencia del postor e especialidad

(..)

« Adecuar el “monto facturado acumulado” previsto en el Requisito de calificacion “Experienciadel
postor en la especialidad” del Capitulo Ill “Requerimiento” de la seccién especifica de las Bases del
procedimiento, conforme a los lineamientos previstos por las Bases Estandar para elobjeto de
contratacion.

No obstante, de la revisién del Requisito de calificacion “Experiencia del postor en la especialidad” del Capitulo
1l “Requerimiento” de la seccion especifica de las Bases integradas del procedimiento objeto de supervision,

se observa que la Entidad mantuvo lo siguiente:

B. Experiencia del postor en la especialidad
Requisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a S/ 1, 987, 393.37 (Un millén
novecientos ochenta y siete mil trescientos noventa y tres con 37/100 soles), por la venta de
bienes iguales o similares al objeto de la convocatoria, durante los ocho (8) afios anteriores a la fecha
de la presentacion de ofertas que se computaran desde la fecha de la conformidad o emision del
comprobante de pago, segun corresponda.

En el presente caso, se aprecia que en el requisito de calificacion “Experiencia del postor en la especialidad”,
la Entidad ha mantenido un monto facturado acumulado que no se condice con los lineamientos previstos por
las Bases Estdndar para el objeto de contratacion y, no habria implementado lo dispuesto en el numeral 3.1.
del mencionado Informe de Accién de Supervision de Oficio, advirtiéndose una incorrecta integracion de

Bases.
Respecto a la solvencia econémica.

Mediante Informe de Accién de Supervision de Oficio N° D002641-2021-OSCE-SPRI, emitido por esta
Subdireccion de Procesamiento de Riesgos, se advirtié que la “linea de crédito equivalente a S/. 1, 192, 436.
02 soles” consignada por la Entidad en el requisito de calificacién “Solvencia econémica” no se encuentra

conforme a los lineamientos previstos por las Bases Estdndar para el objeto de contratacién; en tanto las

mismas prevén que, el postor debe acreditar una “linea de crédito equivalente a no mayor a 0.60 veces el

3.2. Solvencia Econémica

(--)

« Adecuar el monto de la “linea de crédito equivalente” previsto en el Requisito de calificacién
“solvencia econémica” del Capitulo Ill “Requerimiento” de la seccion especifica de las Bases
del procedimiento, conforme a los lineamientos previstos por las Bases Estandar para el objeto
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valor referencial de la contratacién o del item”; ante lo cual, se dispuso la siguiente disposicién a ser

implementada con ocasién de la integracién de Bases:

No obstante, de la revision del Requisito de calificacién “Solvencia econémica” del Capitulo III

“Requerimiento” de la seccion especifica de las Bases integradas, se observa que la Entidad mantuvo lo

siguiente:

C. Solvencia econémica

Requisitos:

El postor debe acreditar una linea de crédito equivalente a S/. 1, 192, 436.02.

\ En el presente caso, se aprecia que en el requisito de calificacién “Solvencia econémica”, la Entidad ha
4 mantenido una linea de crédito que no se condice con los lineamientos previstos por las Bases Estdndar para
§/ el objeto de contratacion, en tanto “es mayor a 0.60 veces el valor referencial del procedimiento de seleccién”;
advirtiéndose una incorrecta integracion de_Bases, ya que no habria implementado lo dispuesto en el numeral

3.2. del mencionado Informe de Accion de Supervisién de Oficio.
Respecto a la fecha de cdlculo del Valor referencial.

Mediante Informe de Accién de Supervisién de Oficio N° D002641-2021-OSCE-SPRI, emitido por esta
Subdireccién de Procesamiento de Riesgos, se advirtié una incongruencia respecto a la fecha a la cual fue

calculado el valor referencial; toda vez que, en el numeral 1.3 “valor referencial” del Capitulo |

“Generalidades” de las Bases del procedimiento se sefialé que “El valor referencial ha sido calculado al mes de
Jjunio de 2021”, mientras que, en numeral 1.17 “Valor referencial” del Capitulo IIl "Requerimiento” de las Bases
se indicé que “el valor referencial ha sido calculado al 07 de julio de 2021", y en el presupuesto de obra

contenido en el Expediente técnico de obra sefialé que fue determinado al “07 de julio de 2021"; ante lo cual,

se dispuso la siguiente disposicion a ser implementada con ocasién de la integracién de Bases:

3.5. Valor referencial

(...)

» Uniformizar la fecha a la cual ha sido calculado el valor referencial del numeral 1.3 “Valor
referencial” del Capitulo | “Generalidades” y del numeral 1.17 “Valor referencial” del Capitulolll
“Requerimiento” de la Seccion Especifica de las Bases, conforme al presupuesto de obracontenido

! i efaimiipvige
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No obstante, de la revision del numeral 1.3 “Valor referencial” del Capitulo I “Generalidades” y del numeral

1.17 “Valor referencial” del Capitulo Ill “Requerimiento” de la Seccién Especifica de las Bases integradas, se

aprecia lo siguiente:

Capitulo | “Generalidades”

1.3 “Valor referencial”
El valor referencial asciende a S/ 1,903,193.61 (Un Millén Novecientos Tres Mil Ciento Noventa y tres

con 61/100 soles), incluidos los impuestos de Ley y cualquier otro concepto que incida en el costo total
de la ejecucion de la obra. El valor referencial ha sido calculado al mes de junio de 2021.

Capitulo lll “Requerimiento”

1.17 “Valor referencial”

1.17. Valor referencial

Elval referenca asciende S/ 1,903,193.61 (Un Millon Novecientos Tres Mil Ciento
Noventa y tres con 611100 soles) ncluidos o3 mouesios de Ley y cuaiquir oo
concepto . 3 gecucion de 12 odra El valor referenca ha
.00 caku adg 2 Pioyecto consiste en una unica etaps, que
comprende | wisssRee=g. (3 0013 13 Cud eslara a cargo del postor
aduocade con 1@ Buena Pro, que se ejecutara sequn el Expegiente Técnico ge Obra
- £T0 aprovado

Asimismo, de la lectura del expediente técnico de obra registrado en el SEACE, se aprecia que la Entidad

consigné como fecha de determinacion del “Presupuesto de obra” lo siguiente:

Presupuesto

Preapesy 100490 “HEJORARIENTO DEL SERVICO DE PEATONAL INTERURTIAND ¥ ) 05 CANENTS DE HERRADURA DE RAYARCUTA
SHUSHURIA, GOTUSH, PAC PAG ¥ PALOISA HUACHANA DEL CENTRO PORYADO DE HUARWAIIPA DEL DBTRITD
DE SAN IARCOS - PROVINCIA DE HUARE - DEPARTAMERTO DE AHCASH"

Sbpusprse (L] MEJORAINENTO DEL SERVICO DE PEATORAL HITERURBANO DE LOS CAMMOS DE HERRADIRA DF RAYANGUTA,
SHUSHUIMA, GUTUSH, PAC PAG ¥ PAL OMA HUACHANAN DEL CERTRO PORLADO DE HIFARPAMPA DEL DISTRIT!

DE SAN MARCATS - PROVINCIA DE HIVSE - DEPARTARENTO DF ARCASH

Ciong FICPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS o509 L]
Inger AHCASH - HUAR! - SAN MARCOS

'm _ Dascaipclon Ul Mebsade Precio 51 Pascial S, _]
o SARTEL DE WFHTE A S TF (R0 we 160 (541 2
L4 CASPAVENTOS PROVSICHAL DE OBFA P 1@ Bt ]

De lo expuesto, se aprecia que la Entidad no cumplié con implementar lo dispuesto en el numeral 3.5. del
Informe de Accién de Supervisién de Oficio referido, toda vez que, por un lado, 1.3 “Valor referencial” del
Capitulo | "Generalidades” de las Bases sefiala que el valor referencial habria sido determinado el “7 de junio
de 2021", mientras que, el numeral 1.17 “Valor referencial” del Capitulo III “Requerimiento” de las Bases, asi
como el presupuesto de obra contenido en el Expediente técnico de obra serialan que fue determinado al “07

de julio de 2021; advirtiéndose una incorrecta integracion de Bases.
Respecto a la Colegiatura

Mediante Informe de Accién de Supervisién de Oficio N° D002641-2021-0SCE-SPRI, emitido por esta

Subdireccién de Procesamiento de Riesgos, se advirtio que, lo dispuesto en el Requisito de calificacion
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“Formacién académica del plantel profesional clave” del Capitulo 11l “Requerimiento” de la Seccién Especifica
de las Bases respecto a la “Colegiatura” de los profesionales no se encontraba de acuerdo con los lineamientos
de las Bases Estdndar objeto de la presente convocatoria, las cuales establecen que “la colegiatura y
habilitacién de los profesionales debe requerirse para el inicio de su participacién efectiva en la ejecucién de

la obra, tanto para los profesionales titulados en el Perti como para los titulados en el extranjero”; ante lo

cual, se dispuso la siguiente disposicion a ser implementada con ocasion de la integracién de Bases:

3.6. Colegiatura
(...)

o Suprimir el término “colegiado” del Requisito de calificacion “Formacion académica del plantel
profesional clave” previsto en el Capitulo Ill “Requerimiento” de la Seccion Especificade las

No obstante, de la revision del Requisito de calificacion “Formacién académica del plantel profesional clave”

del Capitulo 1Il “Requerimiento” de la seccion especifica de las Bases integradas, se observa que la Entidad

consignd lo siguiente:

A2 CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE
FORMACION ACADEMICA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE
| Requsitos o - -
R — S — =
J" | »Canf. | Cargo Profesion
Lo 01 | Ingemero Resdente de Cbra | Ingamero Cwil_titulado y colegiado
g2 01 | Ingemero Especalsta en Estrucluras | Ingeniero Cwvil, titulado y colegiado
23 01 | Ingenierc Especialista en Geolecniz | Ingeniero Cwil, tulado y colegiado
i4 01 Irgemierc de Segundad en cora Ihgenero Crwil © Minas o Industnal o
Segundad  y  Salud  ocupasonal o
Ambenta ¢ Agicela o Agrenomo |
S | L L ltulado, colegiads y colegiado |
as __ 01 Ingemers Esgeciahsia ambiertal Ingeniero Ambucnumxﬁlgg@g

En el presente caso, se aprecia que la Entidad no habria implementado lo dispuesto en el numeral 3.6. del
mencionado Informe de Accién de Supervision de Oficio; toda vez que, en el requisito de calificacion
“Formacion académica del plantel profesional clave”, la Entidad ha mantenido el término “colegiado” lo cual
no se condice con los lineamientos previstos por las Bases Estdndar para el objeto de contratacion, debido a
éstas ultimas prevén que dicho aspecto es requerido al inicio de la participacién efectiva de los profesionales

en la obra; advirtiéndose una incorrecta integracion de_Bases.
Respecto a los requisitos para perfeccionar el contrato.

Mediante Informe de Accion de Supervision de Oficio N° D002641-2021-OSCE-SPRI, emitido por esta
Subdireccion de Procesamiento de Riesgos, se advirtié que la relacion de documentos consignados en el literal
k) del numeral 2.3 del Capitulo Il “Del procedimiento de seleccién” de la Seccién Especifica de las Bases de la
Convocatoria no eran congruentes con lo serialado en las Bases Estdndar aplicables al procedimiento; asi
como, no corresponderia solicitar el “Desagregado por partidas que dio origen a la oferta, en caso que el

postor ganador haya aceptado la reduccion de su oferta, en caso de obras a suma alzada” consignado en el
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literal m), toda vez que la contratacién se realizaria bajo el sistema “A precios unitarios”; ante lo cual, se

dispuso a ser implementada con ocasién de la integracién de Bases:

No obstante, de la revisién del numeral 2.3 del Capitulo Il “Del procedimiento de seleccién” de la Seccién

Especifica de las Bases integradas, se aprecia que la Entidad mantuvo.:

De lo expuesto, se aprecia que la Entidad no cumplié con implementar lo dispuesto en el numeral 3.7. del
mencionado Informe de Accién de Supervision de Oficio referido, toda vez que, no adecud el literal k), ni
suprimid el literal m) previsto en el numeral 2.3 “Requisitos para perfeccionar el contrato” del Capitulo 1l de

la Seccién Especifica de las Bases a integrarse; por lo que se advierte una incorrecta integracion de Bases.
Respecto al tipo de garantia de fiel cumplimiento

Mediante Informe de Accion de Supervision de Oficio N° D002641-2021-OSCE-SPRI, emitido por esta
Subdireccion de Procesamiento de Riesgos, se advirtié que la Entidad sefialé en el numeral 16) “Contenido
minimo del informe de valorizacién de obra” del Capitulo Il “Requerimiento” de la Seccion Especifica de las
Bases, la “Carta Fianza” como el tipo de garantia de fiel cumplimiento, lo cual no corresponderia ser
consignado en el referido literal, toda vez que la normativa de contratacion publica no precisa si se debe
indicar el tipo de garantia a presentarse; ante lo cual, se dispuso la siguiente disposicion a ser implementada

con ocasioén de la integracién de Bases:

3.8. Términos de referencia
(=)
e  Suprimir el término “copia de la carta fianza vigente” del numeral 16 “contenido minimo del informe de
valonizacion de obra” del Capitulolll “Requerimiento” de la Seccién Especifica de las Bases conforme
a lo expuesto en los parrafos precedentes.

e Suprimir el literal m) del numeral 2.3 “Requisitos para perfeccionar el contrato” del Capituloll de
la Seccion Especifica de las Bases.

”

No obstante, de la revisién del numeral 16 “Contenido minimo del informe de valorizacion de obra

del Capitulo Il “Requerimiento” de la Seccién Especifica de las Bases integradas, se aprecia lo

siguiente:

| '0 " GARANTIA DE FIEL CUMPLIMIENTO (Cosa e Carta Fianza Viente)

De lo expuesto, se aprecia que la Entidad no cumplié con implementar lo dispuesto en el numeral
3.8. del mencionado Informe de Accién de Supervision de Oficio referido, toda vez que, la Entidad
mantuvo en el numeral 16 “contenido minimo del informe de valorizacién de obra” del Capitulo Il

“Requerimiento” el tipo de garantia para la “garantia de fiel cumplimiento”, aspecto que no se
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condice con lo establecido en el articulo 148 del Reglamento; por lo que se advierte una incorrecta

integracion de Bases.

3.9. Expediente técnico de obra

Mediante Informe de Accién de Supervision de Oficio N° D002641-2021-0SCE-SPRI, emitido por esta
Subdireccion de Procesamiento de Riesgos, se advirtié que la Entidad no habria incluido en el
Expediente técnico de obra registrado en el SEACE, la documentacién respecto al “Cdlculo del costo

hora-hombre vigente”; ante lo cual, se dispuso la siguiente disposicion a ser implementada con

ocasion de la integracion de Bases:

e Incluir en el expediente técnico de obra, el documento listado precedentemente, segun
corresponda

No obstante, de la revision de la seccién “Expediente técnico de obra” de la ficha SEACE del

procedimiento, se aprecia lo siguiente:

Entidad convocante MUNICIPALIDAD CISTRITAL DE SAN 1MARCOS

Nomenclatura LP-Si-43-2021-108/CS-1

Nro. de convocatoria 1

Objeto de contratacién Obra

EJECUCION DE OBRA MEJORAIIENTO DEL SERVICIO PEATONAL INTERURBANO DE LOS
CAMINOS DE HERRADURA DE RAYANCUTA, SHUSHUMIA, GOTUSH, PAC-PAC Y PALOMA
HUACHANAN DEL CENTRO POBLADO DE HUARIPAIPA, DISTRITD DE SAN MARCOS -
PROVINCIA DE HUARI - CEPARTAMENTD DE ANCASH

N* del item 1

EJECUCION DE OBRA IAEJORAMIENTO DEL SERVICIO PEATONAL INTERURBANO DE LOS
CAIMINOS DE HERRADURA DE RAYANCUTA, SHUSHUMIA, GOTUSH, PAC-PAL Y PALOMA

HUACHANAN DEL CENTRO POBLADO DE HUARIPANPA, CISTRITO DE SAN MARCOS -
PROVINCIA DE HUARI - DEPARTAMENTO DE ANCASH

Descripcidn del objeto

Descripcidn del item

ol Expeifiante Tacnico de O
Nombre del Arch !
o 16/11/2021
1 2.1. INDICE.p 17:20:03 1073.4
b Nombre del Arch ol v
L 18/11/2021
! 2.2. MEMORIADES 17:20:03 6044.7

De lo expuesto, se aprecia que con fecha 16 de noviembre de 2021, la Entidad registré el Expediente

técnico de obra del procedimiento de seleccién, siendo que, desde la referida fecha no fue objeto de
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modificacion para la inclusion de documentacion faltante, por lo que se advierte que la Entidad no
cumplié con la disposicién seiialada en el numeral 3.9. del mencionado Informe de Accién de

Supervision de Oficio.

En ese contexto, de lo expuesto en los pdrrafos precedentes, se aprecia que la Entidad no cumplié
con implementar lo dispuesto en los numerales 3.1, 3.2, 3.5, 3.6, 3.7, 3.8. y 3.9. del mencionado
Informe de Accion de Supervision de Oficio; por lo que, en cumplimiento del articulo 10 de Ia Ley,
correspondera al Titular de la Entidad, como mdxima autoridad ejecutiva, adoptar las medidas
correctivas correspondientes, de conformidad al articulo 44 de la Ley, lo cual implica declarar la
nulidad del procedimiento de seleccién, debiendo retrotraer el mismo hasta la etapa de absolucién
de consultas y/u observaciones e integracién de Bases, siendo que con ocasion de la nueva
absolucion de consultas y/u observaciones e integracién de Bases, el Comité de Seleccion deberd

cumplir con implementar las mencionadas disposiciones previstos en el citado Informe.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

En virtud de las transgresiones advertidas en el presente informe, corresponderd al Titular de la
Entidad, en su calidad de la mds alta autoridad ejecutiva de su representada y responsable de la

supervision de sus procedimientos de contratacién, adoptar las acciones correctivas

correspondientes, lo cual supone, declarar la nulidad del presente procedimiento de seleccion
conforme a los alcances del articulo 44° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, debiendo
retrotraer el mismo hasta la absolucién de consultas y observaciones, asi como impartir las
directrices que correspondan a los funcionarios que participan en el proceso de contrataciones de
la entidad a fin de evitar situaciones similares; sin perjuicio de evaluar el inicio de deslinde de
responsabilidades de conformidad con lo dispuesto en el articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la
Ley N°30225.

Corresponde hacer de conocimiento al Sistema Nacional de Control el presente informe, para los

fines que corresponda.

El presente Informe no constituye el inicio de un procedimiento administrativo sancionador, el cual
corresponde ser evaluado por el Titular de la Entidad en su calidad de responsable del Control

Interno, conforme a lo dispuesto por el articulo 7 de la Ley N° 27785.

Con la emisién y notificacién del presente informe se da por concluida la accién de supervision de

oficio en atencion al documento de la referencia, procediendo al archivo del mismo.

Finalmente, se recuerda al Titular de la Entidad que el presente Informe ASO no convalida extremo

alguno del procedimiento de seleccion”;

Que, con Informe N° 5031-2021-MDSM/GAF/SGA/CMAM, la Subgerencia de Abastecimiento formula las

siguientes CONCLUSIONES: De acuerdo a lo expuesto, existiria una transgresién a la normativa de la contratacion
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ptblica, vicios que afectan la validez del procedimiento de seleccién, por ende, previa opinién legal, corresponderia que
el Titular de nuestra Entidad declare la nulidad del presente procedimiento conforme a los alcances del Articulo 44 de
la Ley, por contravenir las normas legales, de modo que aquel se retrotraiga a la etapa de convocatoria, a fin de

implementar la deficiencia advertida;

Que, con Informe N° 5031-2021-MDSM/GAF/SGA/CMAM, la Subgerencia de Abastecimiento formula las
siguientes RECOMENDACIONES: Solicitar a la Gerencia de Asesoria Juridica, la emisién de opinién legal respecto a las
deficiencias advertidas en el procedimiento de seleccion LICITACION PUBLICA N° 043-2021-MDSM/CS-1, para la
ejecucion de la obra: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO PEATONAL INTERURBANO DE LOS CAMINOS DE HERRADURA
DE RAYANCURA, SHUSHUMIA, GOTUSH, PAC-PAC Y PALOMA HUACHANAN DEL CENTRO POBLADO DE HUARIPAMPA,
DISTRITO DE SAN MARCOS-PROVINCIA DE HUARI - DEPARTAMENTO DE ANCASH”;

Que, mediante INFORME LEGAL N° 056-2022-MDSM/GA] el Gerente de Asesoria Juridica de esta Entidad,
, formula las siguientes CONCLUSIONES: Que, en el marco de lo dispuesto en el articulo 44° de la Ley, se advierte del
_ | Procedimiento de Seleccion por Licitacion Piblica N° 043-2021-MDSM/CS-1 - Primera Convocatoria, para la

Contratacién de la Ejecucién de la Obra: “Mejoramiento del Servicio Peatonal Interurbano de los Caminos de Herradura

de Rayancuta, Shushumia, Gotush, Pac-Pac y Paloma Huachaman del Centro Poblado de Huaripampa, distrito de San
Marcos - provincia de Huari - departamento de Ancash”, existen deficiencias advertidas en el Informe de Accién de
Supervision de Oficio N° D002641-2021-0SCE y en el Informe de Accién de Supervision de Oficio N° D002716-2021-
OSCE; por lo que el Titular de la Entidad estd facultado a declarar de oficio la nulidad de los actos expedidos del
procedimiento de seleccion por haber contravenido las normas legales, hasta antes del perfeccionamiento del contrato;
es decir, incluso Iluego de haber sido otorgada la Buena Pro y que esta hubiera quedado consentida o
administrativamente firme. Se deberd retrotraer el Procedimiento de Seleccién por Licitacién Piblica N° 043-2021-
MDSM/CS - Primera Convocatoria, hasta la etapa de absolucion de consultas y observaciones, teniendo en
consideracion lo sefialado en el Informe de Accién de Supervision de Oficio N° D002641-2021-OSCE y en el Informe de
Accién de Supervision de Oficio N° D002716-2021-0SCE;

Que, mediante INFORME LEGAL N° 056-2022-MDSM/GA] el Gerente de Asesoria Juridica de esta Entidad,
OPINA que normativamente resulta procedente la emisién de la Resolucion que declare la nulidad del Procedimiento
de Seleccién por Licitacion Publica N° 043-2021-MDSM/CS-1 - Primera Convocatoria, para la Contratacion de la

Ejecucién de la Obra: “Mejoramiento del Servicio Peatonal Interurbano de los Caminos de Herradura de Rayancuta,

Shushumia, Gotush, Pac-Pac y Paloma Huachaman del Centro Poblado de Huaripampa, distrito de San Marcos -
“\provincia de Huari - departamento de Ancash”, por contravenir las normas legales del procedimiento, recomenddndose
nl titular de la Entidad emitir el Acto Resolutivo. Que, deberd de retrotraerse el citado procedimiento de seleccién hasta
la Etapa de absolucién de consultas y observaciones, teniendo en consideracion lo sefialado en el Informe de Accién de
Supervisién de Oficio N° D002641-2021-0SCE y en el Informe de Accién de Supervisién de Oficio N° D002716-2021-

OSCE. Que, su Despacho deberd de impartir las directrices que correspondan a los funcionarios que participan en el
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proceso de contrataciones de la Entidad a fin de evitar situaciones similares. Que, en aplicacion del numeral 44.3 del

articulo 44° de la Ley, se proceda con el deslinde de responsabilidades que hubiere lugar;

Que, mediante INFORME N° 054-2022-GM/MDSM, el Gerente Municipal de esta Entidad, recomienda que se
emita el acto resolutivo de Alcaldia que declare la nulidad de oficio del Procedimiento de Seleccion de Licitacién Publica
N° 043-2021-MDSM/CS-1 - Primera Convocatoria, para la Contratacién de la Ejecucion de la Obra: “MEJORAMIENTO
DEL SERVICIO PEATONAL INTERURBANO DE LOS CAMINOS DE HERRADURA DE RAYANCUTA, SHUSHUMIA, GOTUSH,
PAC-PAC Y PALOMA HUACHANAN DEL CENTRO POBLADO DE HUARIPAMPA, DISTRITO DE SAN MARCOS - PROVINCIA
DE HUARI - DEPARTAMENTO DE ANCASH” con CUI N2 2515843, por contravenir las normas legales del procedimiento.
Por lo que, se recomienda retrotraer el citado procedimiento de seleccion hasta la Etapa de absolucién de consultas y
observaciones, teniendo en consideracion lo sefialado en el Informe de Accién de Supervision de Oficio N° D002641-
2021-0SCE y en el Informe de Accion de Supervision de Oficio N° D002716-2021-0SCE. Por tltimo, en aplicacion del

numeral 44.3 del articulo 44° de la Ley, se proceda con el deslinde de responsabilidades que hubiere lugar;

Que, estando a los informes técnicos y legales precedentemente sefialados, mediante los cuales los

funcionarios que emitieron los referidos informes no formulan observaciones al presente procedimiento, debe de

emitirse la Resolucién correspondiente conforme lo solicitan;

Estando a lo expuesto, contando con el visto bueno de la Gerencia de Asesoria Juridica y en uso de las

atribuciones conferidas en los Articulos 20° numeral 6, de la Ley Orgdnica de Municipalidades, Ley N 27972;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR de oficio la nulidad del Procedimiento de Seleccién por Licitacién Piblica
N° 043-2021-MDSM/CS-1 - Primera Convocatoria, para la Contratacion de la Ejecucién de la Obra: “Mejoramiento del
Servicio Peatonal Interurbano de los Caminos de Herradura de Rayancuta, Shushumia, Gotush, Pac-Pac y Paloma
Huachanan del Centro Poblado de Huaripampa, distrito de San Marcos - provincia de Huari - departamento de Ancash”,
por contravenir las normas legales del procedimiento por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de

la presente Resolucidn.

ARTICULO SEGUNDO: RETROTRAER el Procedimiento de seleccién sefialado en el articulo precedente hasta

la Etapa de absolucién de consultas y observaciones, teniendo en consideracion lo serialado en el Informe de Accién de

upervisién de Oficio N° D002641-2021-0SCE y en el Informe de Accion de Supervision de Oficio N° D002716-2021-
CE.

ARTICULO TERCERO: ENCARGAR a la Gerencia Municipal, Gerencia de Administracién y Finanzasy a la

idad de Abastecimiento de esta Entidad elaborar e impartir las directrices que correspondan a los funcionarios
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ARTICULO CUARTO: REMITIR copias de los antecedentes que dieron lugar a la presente Resolucion a
la Subgerencia de Recursos Humanos para que derive a la Secretaria Técnica de procedimientos disciplinarios
para que en aplicacion del numeral 44.3 del articulo 44° de la Ley, proceda con el deslinde de responsabilidades que

hubiere lugar.

ARTICULO QUINTO: REMITIR, los actuados a la Subgerencia de Abastecimiento,y ENCARGAR, a la Unidad
de Informadtica de la Municipalidad Distrital de San Marcos, publicar en el Portal Institucional de la Entidad la presente

Resolucién, conforme a Ley.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

,F‘Qq.; MUNICIPALID,
sy URSTRIAL DE AN MARCOS

K
ing. Chstiany
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