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San Marcos, 07 de Marzo  del 2022.
VISTO:

El,   lNFORME  N°  195-2022-GM/MDSM  del  Gerente  Municipal  de  esto  Entidad,   lNFORME  LEGAL  N9  349-2022-
MDSM-GA] del Gerente de  Asesor{a ]ur{dica de esta   Comuna, solicitan declarar  de oficio la nulidad del Procedimiento de
Selecci6n  por Adjudicaci6n  Simplificada  N°  259-2021-MDSM/CS-1  ~Segunda  Convocatoria,  Contrataci6n  del  Servicio  de
Consultor[a de Obra Para la Supervisi6n de la Obra: "Mejoramiento del Minicomplejo Deportivo de Cucapampa del Centro
Poblado de Pichiu San Pedro del distrito de San Marcos - provincia de Huari - departomento de Ancash", y;

CONSIDERANDO:

Que, de confiormidad con lo dispuesto en el art{culo 194Q de la Constituci6n Pol{tica del Peru, los gobiemos locales
gozan de autonom{a pol{tica, econ6mica y administrativa en los asuntos de su competencia, la cual radica en la fiacultad de
ejercer actos administrativos y de administraci6n;

Que, mediante INFORME  LEGAL Ng  349-2022-MDSM-GA\]  el Abg. Cristian Max Acufia P6rez Gerente de   Asesoria
]ur{dica de esta   Comuna, informa   que: La Adjudicaci6n Simplificada N° 259-2021-MDSM/CS-1  - Segunda Convocatoria,
Contrataci6n del Servicio de Consultoria de Obra Para la Supervisi6n de la Obra: "Mejoramiento del Minicomplejo Deportivo
de Cutapampa del Centro Poblado de Pichiu San Pedro del distrito de San Marcos - provincia de Huari - departamento de
Ancash", fue convocada bajo los alcances del  Texto Onico Ordenado de la Ley N® 30225 -Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 082-2019-EF y sus modificatorias (en adelante la Ley), y, del Decreto Supremo N°
344-2018-EF, que aprueba el Reglamento de la Ley N° 30225 y sus modificatorias (en adelante el Reglamento);

Que, mediante lNFORME LEGAL N9 349-2022-MDSM-GA] el Abg. Cristian Max Acufta P6rez Gerente de   Asesor[a
]ur{dica  de esta   Comuna,  sefiala  que la  Ley  en  los acdpites  c) y fl  del  art[culo  2° sefiala  como  principios  que  rigen las
contrataciones los siguientes: "c) Transparencia. Las Entidades proporcionan infiormaci6n clara y coherente con el fin de que
Codas las etapas de la contrataci6n sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad de concurrencia, y que
la contrataci6n se desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad. Este principio respeta las
excepciones estoblecidas en el ordenamiento juridico. fl Eficacia y Eficiencia. El procesc) de contrataci6n y las decisiones que
se adopten en su ejecuci6n deben orientorse al cumplimiento de los fines, metos y objetivos de la Entidad, priorizando estos
sobre la realizaci6n de formalidades no esenciales, garantizando la efectiva y oportuna satisfiacci6n de los fines ptiblicos para

que tengan una repercusi6n positiva en las condiciones de vida de las personas, as{ como del inter6s ptiblico, bajo condiciones
de calidad y con el mejor uso de los reoursos ptiblicos";

Que, mediante  INFORME  LEGAL N9 349-2022-MDSM-GA] el Abg. Cristian  Max Acufia  P6rez Gerente de   Asesoria
Juri'dica de esta  Comuna, sefiala que:  el primer pdrrafo del numeral 44.2 y el numeral 44.3 del art{culo 44° aDeclaratoria de
Nulidad"  de  la  Lay,  establece  lo  siguiente:  "44.2.  EI  Titular  de  la  Entidad  declara  de  oficio  la  nulidad  de  los  actos  del

procedimiento de selecci6n, par las mismas causales previstas en el p6rrafo anterior, solo hasta antes del perfeccionamiento
del contrato, sin pert uicio que pueda ser declarada en la resoluci6n recaida sobre el recurso de apelaci6n. La misma fiaoultad
la tiene el Titular de la Central de Compras Ptiblicas-Peru Compras, en los procedimientos de implementaci6n o exteusi6n de
la vigencia de los Catdlogos Electr6nicos de Acuerdo Marco. 44.3. In nulidad del procedimiento y del contrato ocasiona la
obligaci6n de la Entidad de efiectuar el deslinde de responsabilidades a que hubiere lugar'';

Que, mediante INFORME  LEGAL NQ 349-2022-MDSM-GAJ el Abg. Cristian  Max Acufia  P6rez Gerente de  Asesoria

]ur{dica de esta  Comuna, sefiala como antecedentes   lo siguiente:
"Con fecha  26  de  enero  del  2022,  se  public6  en  el  SEACE  la  convocatoria  al  procedimiento  de  selecci6n

denominado Adyudicaci6n Simplificada  N° 259-2021-MDSM/CS-1  - Segunda  Convocatoria, Contrataci6n del
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normativa de contrataciones, es decir, solicitar la subsanaci6n al postor.
Ill. CONCLUSIONES:

3.1  Considerando las deficiencias advertidas, se evidencia  una transgresi6n  a la  normativa  de la  contratoci6n

ptiblica, vicios que afecton la validez del procedimiento de selecci6n, por ende, previa opini6n legal, corresponderia
que el Titular de nuestra Entidad declare la nulidad del presente procedimiento confiorme a los alcances del Articulo
44 de la Lay, por contravenir las normas legales, de modo que se retrotraiga a la etopa de Evaluaci6n y calificaci6n
de la oferta, a fin de implementar la deficiencia advertida, es decir, ,publicar la subsanaci6n de la oferto en el SEACE

y proseguir con las etapas siguientes del procedimiento.
IV. RECOMENDACIONES:

Solicitor a la Gerencia de Asesor{a ]ur{dica, la emisi6n de opini6n legal respecto a las deficiencias advertidas en el

procedimiento de selecci6n ADJUDICACION  SIMPLIFICADA N9  0259-2021-MDSM/CS-2, para la Supervisi6n de la
obra `'ME]ORAMIENTO DEL MINICOMPLEJO DEPORTIVO DE CUTAPAMPA DEL CENTRO POBLADO DE PICHIU SAN

PEDRO DEL DISTRITO DE SAN MARCOS - PROVINCIA DE HUARl - DEPARTAMENTO DE ANCASH";

Que, mediante INFORME  LEGAL N9  349-2022-MDSM-GA]  el Abg. Cristian Max Acufia  P6rez Gerente de   Asesoria
Jur[dica de esta  Comuna, realiza   el siguiente  ANALISIS LEGAL:

"Debe indicarse que el  numeral 49.1  del art[culo 49 del Reglamento establece que la  Entidad debe verificar la

calificaci6n de los postores de acuerdo a los requisitos previstos en los documentos del procedimiento de selecci6n,
con la finalidad de determinar que estos cuenton con las capacidades necesarias para ejecutar el contrato. Cabe

precisar que, los requisitos de calificaci6n son formulados sobre la base de los requisitos y condiciones previstas en
el requerimiento formulado por el area usuaria y la infiormaci6n tecnica y econ6mica contenida en el expediente de
contrataci6nl.

As{, los requisitos de calificaci6n que pueden establecerse en las bases son: (i) 1a capacidad legal,. (ii) la capacidad
t6cnica y profesional; (iii) la experiencia del postor; y, (iv) solvencia econ6mica. AI respecto, es necesario precisar

que los requisitos de calificaci6n deben ser acreditodos por los postores de forrna documental, de acuerdo a lo que
se hubiese establecido en las bases del procedimiento de selecci6n.

Ahora bien, las Bases Esthndar de Adjudicaci6n Simplificada para la Contrataci6n de Servicios de Consultor[a de
Obra, aprobada mediante Directiva N° 001-2019-OSCE/CD, indica en el apartado a.6 del aedpite A "Documentos

para la Admisi6n de la oferta" del numeral 2.2.1.1 "Documentaci6n de presentaci6n obligatoria" del ntimero 2.2.
``Contenido de las Ofertas" del Cap{tulo 11 "Del Procedimiento de Selecci6nn de la Secci6n Espec[fica, lo siguiente:

"a.6)          Promesa de consorcio con f irmas legalizadas, de ser el caso, en la  que se  consigne los integrantes, el

representante comtin, el domicilio comtin y las obligaciones a las que se compromete cada uno de los integrantes
del consorcio as[ como el porcentoje equivalente a dichas obligaciones. (Anexo N-a 5)".

De esto forma, queda claro que los postores que presentan su oferta t6cnica en consorcio, tienen como requisito
indispensable  para  la  admisi6n  de  la  oferta  que  la  Promesa  de  Consorcio  (Anexo  N°  5)  contenga  las firmas
legalizadas de los consorciados.

Realizadas las precisiones anteriores, es necesario sefialar que el art{culo 60 del Reglamento establece que: "Articulo
60.Subsanaci6ndelasofertas..60.1.Duranteeldesarrollodelaadmisi6n,evaluaci6nycalificaci6n,el6rganoacargo
del procedimiento solicita, a cualquier pastor que subsane alguna omisi6n o corrija algfin error material o formal
de los documentos presentodos, siempre que no alteren el contenido esencial de la oferta. 60.2.  Son subsanables,
entre otros, los siguientes errores materiales o formales: a) La omisi6n de determinada informaci6n en fiormatos y
declaracionesjuradas, distintos al plazo parcial o total ofertado y al precio u Oferta econ6mica; b)  La nomenclatura
del procedimiento de selecci6n y f alta de f irma o f oliatura del postor o su representor[te; c)                  La

I         Segrin lo estableeido en el numml 47.3 del articulo 47 del Reglameiito, el coznite de selecci6n o el drgano encargado de ]as contrataciones, segth conesponda, elabora ]os doc`mentos
delprocedimientodeselecci6nasucargo,iTrilianndoobhigtorianedelosdoc`mentosestindarque8pruehaelOSCBylairfemrmbntecmcaycooninicaconteridaenelexprdjebte
de contratacidr qubedo.
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legalizaci6n notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la firma legalizada que se

presente coincide con el contenido del documento sin legalizaci6n que obra en la Oferta; d)  La traducci6n de acuerdo
a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el documento objeto de traducci6n; e)  Los roferidos a las

fechas de emisi6n  o  denominaciones de las constancias o  certificados emitidos  por  Entidades  ptiblicas; I)   Los
referidos a las divergencias, en la informaci6n contenida en uno o varios documentos, siempre que las circunstoncias
materia de acreditaci6n existiera al momento de la presentaci6n de la oferta; g)  Los errores u omisiones contenldos
en documentos emitidos por Entidad ptiblica o un privado ejerciendo funci6n ptiblica; h) ha flo presentoci6n de
documentos  emitidos  por  Entidad  Ptiblica  o  un  privado  ejerciendo funci6n  piiblica.  60.3.  Son  subsanables  los
supuestos previstos en los literales g) y h) siempre que tales documentos hayan sido emitidos con anterioridad a la
fecha  estoblecida  para  la  presentaci6n  de  ofertas,  tales  como  autorizaciones,  permisos,  tirfulos,  constancias,
certificaciones y/o documentos que acrediten estar inscrito o integrar un registro, y otros de naturaleza andloga.
60.4.  En el dooumento que contiene el precio ofertado u oferta econ6mica puede subsanarse la ribrica y la foliaci6n.
La fialta de firma en la oferta  econ6mica no es subsanable.  En  caso de divergencia entre el precio  cotizrado  en
nfimeros y letras, prevalece este filtimo. En los sistemas de contrataci6n a precios unitorios o carifias, cuando se
advierta errores aritm6ticos, corresponde su correcci6n al 6rgano a cargo del procedimiento, debiendo constar
dicha rectificaci6n en el acta respectiva; en este dltimo caso, dicha correcci6n no implica la variaci6n de los precios
unitarios ofertados. 60.5.  Cuando se requiera subsanaci6n, la oferta continua vigente para todo Ofiecto, a condici6n
de  la  Ofectiva  subsanaci6n  dentro  del  plazo  otorgado,  el  que  no  puede  exceder  de  tres  (3)  d{as  h6biles.  La

presentoci6n de las subsanaciones se realiza a trav6s del SEACE";

Que, mediante INFORME  LEGAL NQ 349-2022-MDSM-GA] el Abg. Cristian Max Acufia P6rez Gerente de  Asesor{a
]uridica de esta  Comuna, seftala que: coma se aprecia, la normativa de contrataciones del Estado, a efectos de que los m6todos
de contrataci6n que esta  prev6 cumplan con su finalidad  (contratar), priorizando el cumplimiento de los fines, metas y
objetivos de la Entidad, priorizando estos sobre la realizaci6n de formalidades no esenciales; ha previsto la posibilidad de que
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lnforrlrles del Presidente del Comit6 de Selecci6n y el lnforme de la Sub Gerencia de Abastecimiento respecto al Procedimiento
de Selecci6n por Adjudicact6n Simplificada N° 259-2021-MDSM/CS-1 -Segunda CorIVocatoria, se ha verificado la existencia
de vicios que acarrear{an la nulidad, puesto que, el poster acoNSORCIO MD SUPERVISION" present6 dentro de su oferta el
Anexo 5 "Promesa de Consorcio" sin la legalizaci6n de las firmas de los consorciantes, la misma que es subsanable de acuerdo
al  aedpite  a)  del  numeral  60.2  del  art{culo  60  del  Reglamento,  por  lo  que,  el  comit6  de  selecci6n  debi6  de  solicttar  la
subsanaci6ndedichodocumentoyconsignarelSEACEelActadeSubsanaci6ndeOfierto;porelcontrario,dichoComit6public6
el Acm de Buena Pro, cuando no correspond{a, par lo tonto, el haberse cometido un vicio corresponde declarar la nulidad del
citado procedimiento de selecci6n. Que, al respecto, el vicio sefialado en el pdrrafo precedente esta vulnerando los principios
de Transparencia y Publicidad de la Lay, Io cual constituye una contravenci6n a las normas juridica, por lo que el Titular de la
Entidad estd facultodo a declarar de oficio la nulidad de los actos expedidos del procedimiento de selecci6n, hasta antes del

perfeccionamiento del contrato; es decir, incluso luego de haber sido otorgada la Buena Pro y que esta hubiera quedado
consentida o administrativamente firme. En tal sentido, la causal para la declaratoria de nulidad del citodo procedimiento de
selecci6n es la contravenci6n a las normas legales. Que, es importante indicar que la normativa de contrataciones del Estado

prev6 que -de verificarse determinados supuestos2 - el Ticalar de la Entidad tiene la facultad de declarar de oficio la nulidad
de los actos expedidos del procedimiento de selecci6n, hasta antes del perfeccionamiento del contrato; tal como lo estoblece el
numeral 44.2 del art[culo 44° de la key. Asimismo, en la misma Resoluci6n deberd disponerse remitir copia de los actuados a
la secretar{a tecnica de proceso disciplinario a efectos de realizar el deslinde de responsabilidades;

Que, mediante  INFORME  LEGAL N9 349-2022-MDSM-GAJ el Abg. Cristian  Max Acufia  P6rez Gerente de  Asesori'a
Jur{dica de esta  Comuna, formula  las siguientes CONCLUSIONES: Que, en el marco de lo dispuesto en el articulo 44° de la Lay,
se advierte del Procedimiento de Selecci6n por Adjudicaci6n Simplificada N° 259-2021-MDSM/CS-1 -Segunda Convocatoria,
Contratoci6n del Servicio de Consultor(a de Obra Para la Supervisi6n de la Obra: "Mejoramiento del Minicomplejo Depertivo
de Cutapampa del Centro Poblado de Pichiu San Pedro del distrito de San Marcos - provincia de Huari - departamento de
Ancash", se verifica la existencia de vicios que acarrearian la nulidad, puesto que, el postor ``CONSORclo MD SUPERVISIOND

present6 dentro de su oferta el Anexo 5 "Promesa de Consorcio" sin la legalizaci6n de lasfirmas de los consorciantes, la misma

2              Los cuales segin lo dispuesto en las n`merales 44.2. y 44. I del articulo 44 de la Lay, son los siguientes: (i) cuande hayan side dictades per drgano incompetente; (ii)

contTavengan las normas legales, (rij) contengan un imposil]le juridico; o (iv) p[escindan de ke nomas eserdes del procedimento o de la forum pr"sa par la normtrm
&pticatle.
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que es subsanable de acuerdo al acdpite a) del numeral 60.2 del art{culo 60 del Reglamento, por lo que, el comit6 de selecci6n`rndebi6desolicitorlasubsanaci6ndedichodocumentoyconsignarelSEACEelActadeSubsanaci6ndeOfierca;porelcontrario,

Comit6 public6 el Acta de Buena Pro, cuando no correspond{a.  Por lo tonto, el haberse cometido un vicio corresponde
declarar la nulidad del citado procedimiento de selecci6n; por lo que el Titular de la Entidad est& facultado a declarar de oficio
la nulidad de los actos expedidos del procedimiento de selecci6n por haber contravenido las normas legales, hasta antes del

perfeccionamiento del contrato; es decir, incluso luego de haber sido otorgada la Buena  Pro y que esta hubiera quedado
consentida o administrativamente firme. Se deber6 retrotraer el Procedimiento de Selecci6n por Adjudicaci6n Simplifiicada N°
259-2021-MDSM/CS-1 -Segunda Convocatoria, hasta la etapa de Calificaci6n y Evaluaci6n de Propuestas;

Que, mediante INFORME  LEGAL N9 349-2022-MDSM-GA] el Abg. Cristian  Max Acufia  P6rez Gerente de  Asesoria
Juridica  de esta   Comuna, fiormula     las siguientes  RECOMENDACIONES:  Que, teniendo en  consideraci6n  los argumentos
expuestos, esto gerencia OPINA que normativamente resulta procedente la emisi6n de la Resoluci6n que declare la nulidad del
Procedimiento de Selecci6n por Adjudicaci6n Simplificada N° 259-2021 -MDSM/CS-1 -Segunda Convocatoria, Contrataci6n
del Servicio de Consultor{a de Obra Para la Supervisi6n de la Obra: "Mejoramiento del Minicomplejo Deportivo de Cutopampa
del Centro Poblado de  Pichiu San Pedro del distrito de San Marcos - provincia de Huari - departamento de Ancash", por

prescindir de las normas esenciales del procedimiento o de la fiorma prescrita por la normativa aplicable, recomenddndose al
titular de la Entidad emitir el acto resolutivo. Que, deberd de retrotraerse el citodo procedimiento de selecci6n hasta la empa
de Calificaci6n y Evaluaci6n de Propuestos. Que, en aplicaci6n del numeral 44.3 del articulo 44° de la Lay, se proceda con el
deslinde de responsabilidades que hubiere lugar,   siendo    de igual criterio el Gerente    Municipal     mediante lNFORME N°
195-2022-GM/MDSM, por   lo  que debe de emitirse  la  resoluci6n   correspondiente;

Estando a lo expuesto, contando con el visto bueno de la Gerencia de Asesoria ]urfdica y en uso de las atribuciones
conf eridas en los Art[culos 20Q, numeral 6, de la Ley Org&nica de Municipalidades, Ley NQ 27972,.

*FS}                   SAER=::=:==MERo.. DECIARARdeof icio |a nu|idad del procedimiento de selecci6n porAdyudicac16n simpliif ecada

lF.N°259-2021-MDSM/CS-1-Segundaconvocatoria,Contrataci6ndelserviciodeconsultor{adeobraparalasupervisi6ndela
Obra: ``Mejoramiento del Minicomplejo Deportivo de Cutopampa del Centro Poblado de Pichiu San Pedro del distrito de Son
Marcos - provincia de Huari - departamento de Ancash'', por prescindir de las normas esenciales del procedimiento o de la

forma prescrita  por la normativa aplicable y por los fundamentos expuestos en   la parte considerativa   de   la  presente
Resoluci6n.

ARTicuLO SEGUNDO: RE'moTRAER  el procedimiento de selecci6n sefialado en el articulo   precedente hasta la
etapa de Califecaci6n y Evaluaci6n de Propuestas`

ARTicuLO TERCERO:   REMITIR la presente    Resoluci6n  a  la  Subgerencia de    Recursos    Humanos, para que
remito a  su vez a  la  Secretar{a    T6cnica de  Procedimientos Administrativos para que en aplicaci6n del numeral 44.3 del
articulo 44? de la Lay, proceda con el deslinde de responsabilidades que hubiere lugar.

ARTICUL0 CUARTO:  ENCARGAR, a la Unidad de lnfiorrndtica de la Municipalidad Distrital de Son Marcos, publlcar
en el Portal lnstitucional de la Entidad la presente Resoluci6n, confiorme a Lay.

REGISTRESE, COM UNI QUESE, CUMPLASE Y ARCH IVASE.

ALCALDE

Jr, Progreso N° 332


